VL.

VII.

Informacja dla aplikanta
Po zapoznaniu sie z trescig zadania - opracowanymi na potrzeby kolokwium aktami sprawy
cywilnej - jako petnomocnik powoda radca prawny Marcin Madry, prosze przygotowaé
apelacje od wydanego w sprawie wyroku lub opinie prawng w przypadku uznania, ze brak
jest podstaw do jej wniesienia,
Prosze sporzadzi¢ apelacje lub opinie prawng, z uwzglednieniem interesu reprezentowanej
strony.

Nalezy zatozy¢, ze:
1) powdd nie ma podstaw do korzystania ze zwolnienia od kosztéw sgdowych;

2) wszystkie pisma procesowe stron oraz orzeczenia, zarzadzenia i protokoty zostaty
podpisane przez uprawnione osoby;

3) na dokumentach dotgczonych do pism procesowych widniejg wtasciwe podpisy;
4) zostaty uiszczone wszystkie wymagane optaty skarbowe i sadowe;

5) wskazane w pismach procesowych zataczniki zostaty prawidtowo ztozone i znajduja sie
w aktach sprawy;

6) przewodniczacy wydat zarzadzenie o niekierowaniu sprawy na posiedzenie
przygotowawcze, nadajac jej inny wtasciwy bieg poprzez skierowanie jej do

rozpoznania na rozprawie (zarzadzenie wydane na podstawie art. 205* § 3 k.p.c.)

. Ponadto nalezy przyjaé, ze w aktach sprawy znajdujg sie wszystkie wymagane zarzadzenia,

dowody doreczenia oraz dowody nadania pism do uczestnikéw;
Sporzadzajgc apelacje lub opinie, nalezy podpisaé jg imieniem i nazwiskiem osoby, ktéra —
zgodnie z trescig zadania — powinna ztozy¢ podpis pod tym pismem.
W razie przygotowania apelacji nalezy przyja¢, ze sadem drugiej instancji jest Sad
Okregowy w Katowicach, Wydziat Cywilny Odwotawczy, ul. Francuska 38, 40-
028 Katowice.

Data pracy zawierajgcej rozwigzanie zadania powinna wynikaé¢ z przedstawionego

stanu faktycznego.
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Katowice, 12 czerwca 2025 r.
Piecze¢ Biura Podawczego Sqdu
Rejonowego w Katowicach
wptyneto dnia 12 czerwca 2025 r.
sekr. sqd. Ewa Bury
(podpis)
Sad Rejonowy
w Katowicach
Wydziat Cywilny
ul. Francuska 70A
40-028 Katowice

Powod: Jerzy Sok
zam. 40-541 Katowice
ul. Koséw 10
PESEL 89071015615

Pozwany: Adam Gzyl
zam. 40-541 Katowice
ul. Budnioka 2
PESEL 89051015613

Wartos¢ przedmiotu sporu 5000 zt

Optata sgdowa od pozwu 400 zt

Pozew o zaptate

W imieniu wtasnym
1. Wnosze o zasgdzenie od pozwanego Adama Gzyl na rzecz Jerzego Sok kwoty 5000 zt (pie¢
tysiecy ztotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 19 lutego 2025 r. oraz z
kosztami procesu wedtug norm przepisanych.
2. Wskazuje, ze roszczenie stato sie wymagalne w dniu 19 lutego 2025 .,
3. Whnosze o przeprowadzenie dowodu z dokumentdéw zatgczonych do pozwu celem wykazania
faktéw w tym m.in.:

1) umowy o wykonanie remontu tazienki z dnia 15 stycznia 2025 r., celem wykazania
faktéw: istnienia stosunku prawnego tgczacego strony, na podstawie ktérego pozwany
zlecit powodowi, wykonanie remontu tazienki, za kwote 10.000 zt, na potwierdzenie
warunkow zawartej umowy;

2) pokwitowania przyjecia zaliczki w kwocie 5.000 zt na remont tazienki, celem wykazania
faktu: otrzymania cze$ci wynagrodzenia z tytutu umowy o wykonanie remontu fazienki
z dnia 15 stycznia 2025 .,

3) dokumentacji zdjeciowej tazienki pozwanego przed remontem cztery zdjecia z dnia 15
stycznia 2025 r. i po wykonaniu remontu cztery zdjecia z dnia 15 lutego 2025 r. celem
wykazania faktoéw: stanu tazienki przed remontem, stanu fazienki po zakoriczeniu
remontu w dniu 15 lutego 2025 r., wykonania przez powoda umowy remontu tazienki
z dnia 15 stycznia 2025 .,
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4) wezwania do zapfaty kwoty 5.000 zt tytutem pozostatej czesci naleznego
wynagrodzenia z tytutu remontu tazienki z dnia 15 lutego 2025 r. z terminem ptatnosci
3 dni z podpisem pozwanego potwierdzajgcym odbiér tego wezwania
w dniu 15 lutego 2025 r., celem wykazania faktéw wezwania pozwanego do zaptaty
pozostatej czesci wynagrodzenia naleznego powodowi po wykonaniu umowy remontu
tazienki z dnia 15 stycznia 2025 r., wysokosci roszczenia, terminu wymagalnosci,

5) pisma pozwanego z dnia 19 lutego 2025 r. stanowigcego odpowiedZ na pismo
wezwanie do zaptaty z dnia 15 lutego 2025 r., celem wykazania faktéw: potwierdzenia
przez pozwanego odmowy uznania roszczenia oraz zaptaty kwoty dochodzonej
niniejszym pozwem, wyczerpania préby polubownego zatatwienia sporu, terminu
wymagalnosci roszczenia.

4. Przeprowadzenie dowodu z przestuchania strony powodowej — na potwierdzenie, iz powdd
wykonat pozwanemu remont fazienki zgodnie z umowa jakg zawarli w dniu 15 stycznia 2025
r., odmowy zapfaty pozostatej czesci wynagrodzenia naleznej powodowi z tytut remontu
tazienki, terminu wymagalnosci;

5. Zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania wedtug norm
przepisanych.

Uzasadnienie

W dniu 15 stycznia 2025 r. pomiedzy stronami zostata zawarta umowa o wykonanie remontu
tazienki w mieszkaniu pozwanego przez powoda.
Umowa zostata zawarta w formie pisemnej. Zgodnie z trescig zawartej umowy powdd zobowigzat
sie wykona¢ w mieszkaniu pozwanego remont tazienki o powierzchni 4 m2obejmujacy nastepujgcy
zakres prac:

1) skucie wszystkich kafelkow,

2) potozenie nowych kafelkow,

3) wykonanie sufitu podwieszanego wraz z oswietleniem 4 oczkami halogenowymi.
Wszystkie materiaty do remontu zostaty zakupione przez pozwanego.
Strony w/w umowy ustality, ze za wykonanie catego przedmiotu umowy powdd otrzyma
wynagrodzenie ryczattowe w wysokosci 10.000 zt ptatne w nastepujgcy sposob;

a) 5000 zt tytutem zaliczki w dniu 15 stycznia 2025 r.,

b) pozostate 5000 zt ptatne w dniu zakoriczenia remontu tazienki.
Termin wykonania zostat ustalony w umowie na dzien 31 stycznia 2025r.
Po zawarciu w/w umowy w formie pisemnej pozwany wyptacit powodowi zaliczke w kwocie 5.000
zt.

Dowdd: - umowa o wykonanie remontu fazienki z dnia 15 stycznia 2025 r., pokwitowanie przyjecia
zaliczki w kwocie 5.000 zt na remont tazienki

Powdd w dniu 15 stycznia 2025r. przed przystgpieniem do remontu tazienki za zgodg pozwanego
wykonat dokumentacje fotograficzng stanu tazienki przed remontem.

Remont tazienki zostat zakoriczony w dniu 15 lutego 2025 r., co zostato udokumentowane czterema
zdjeciami z dnia 15 lutego 2025 r.

Dowdd: - cztery zdjecia z 15 stycznia 2025 r. i cztery zdjecia z 15 lutego 2025 r.
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Powdd w dniu 15 lutego 2025 r. w zwigzku z zakonczeniem remontu tazienki u pozwanego wreczyt
mu pisemne wezwanie do zaptaty pozostatego wynagrodzenia w kwocie 5000, zt w terminie 3 dni.

Pozwany odebrat osobiscie w/w wezwanie i pokwitowat jego odbiér w dniu 15 lutego 2025 .
Mimo wyznaczonego terminu pozwany w pisemnej odpowiedzi odmowit zaptaty pozostatej czesci
wynagrodzenia naleznego z tytutu wykonanego remontu fazienki.

Dowdd: - wezwanie do zaptaty z dnia 15 lutego 2025 r.
- odpowiedz pozwanego z dnia 19 lutego 2025 r.

Majac na uwadze powyzsze pozew jest uzasadniony.
Jerzy Sok

(podpis)
Zataczniki:

1) Dowody wymienione w tresci pozwu,
2) Odpis pozwu z zatacznikami,
3) Potwierdzenie optaty sagdowej

Informacja dla zdajgcego:
Odpis pozwu wraz z zatgcznikami doreczono pozwanemu w dniu 20 czerwca 2025 r., przy czym
pozwany zostat zobowiqzany do ztoZenia odpowiedzi na pozew wraz z wnioskami

dowodowymi w terminie 14 dni od dnia doreczenia.
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a)

b)

Biuro Podawcze Katowice, 2 lipca 2025 .
Sqdu Rejonowego w
Katowicach wptyneto
dnia 2 lipca 2025 r. st.
sekr. Anna Mita
(podpis)
Sad Rejonowy w Katowicach
Wydziat Cywilny
ul. Francuska 70A
40-028 Katowice

Powod: Jerzy Sok
zam. 40-541 Katowice
ul. Koséw 10
PESEL 89071015615

Pozwany: Adam Gzyl
zam. 40-541 Katowice
ul. Budnioka 2
PESEL 89051015613

Sygn. akt | C 500/25

Odpowiedz na pozew
Dziatajagc w imieniu wtasnym wnosze o oddalenie powddztwa w catosci jako bezzasadnego.

Whnosze o przeprowadzenie nastepujgcych dowodéw:

przestuchania w charakterze swiadka mojej zony Mai Gzyl — wezwanie na adres pozwanego
- na okolicznos¢ poinformowania powoda o zatrzymaniu kwoty 5000 zt tytutem zabezpieczenia
roszczen z  tytut  rekojmi, nienalezytego wykonania umowy przez powoda
i zasadnosci zatrzymaniu kwoty 5000 zt tytutem zabezpieczenia roszczen z tytut rekojmi,
bezzasadnosci powddztwa,

przestuchania w charakterze strony pozwanego - na okoliczno$¢ poinformowania powoda
o zatrzymaniu kwoty 5000 zf tytutem zabezpieczenia roszczen z tytut rekojmi, przedwczesnosci
i bezzasadnosci powddztwa.

Uzasadnienie

Pozwany przyznaje, ze zawart z powodem umowe na remont fazienki.

Powdd wykonat remont, ale nie w terminie jaki byt uzgodniony, w zawigzku z powyzszym trudno
domniemag, ze jakos¢ wykonanych prac jest dostateczna, skoro powdd nie byt w stanie zakoriczyé
remontu w terminie okre$lonym umowa.

W zwigzku z powyziszym odmowitem powodowi wyptaty pozostatej czesci wynagrodzenia
wyjasniajac, ze korzystam z prawa zatrzymania o jakim stanowi art. 496 k.c. i jak po dwdch latach od
zakoniczenia remontu wszystko bedzie w tazience wygladato tak jak w dniu 15 lutego 2025 r. po
zakoniczeniu remontu, to mu te 5.000 zt wyptace.

W zwigzku z powyzszym uwazam, ze roszczenie powoda jest przedwczesne i w zwigzku z tym
powinno podlegac¢ oddaleniu

Adam Gzyl
(podpis)
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Zataczniki:

1. Odpis odpowiedzi na pozew.

Informacja dla zdajgcego: Odpis odpowiedzi na pozew doreczono powodowi w dniu 15 lipca 2025 r., przy czym powdd

zostat zobowigzany do ztozenia repliki do odpowiedzi na pozew wraz z wnioskami dowodowymi w terminie 14 dni od

dnia doreczenia pod rygorem pominiecia jako spoZnionych.
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Sygn. akt: | C 500/25

PROTOKOL
Dnia 28 sierpnia 2025 .

Sad Rejonowy w Katowicach | Wydziat Cywilny

w sktadzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: sedzia Anna Zasadna
Protokolant: sekr. sad. Aleksandra Knop
po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2025r. w Katowicach na rozprawie,
sprawy z powoédztwa Jerzego Sok
przeciwko Adamowi Gzyl o zaptate

Posiedzenie rozpoczeto o godzinie 10.00, zakoriczono o godzinie 11.00.
Po wywotaniu sprawy stawili sie: powdd osobiscie, pozwany osobiscie

Przewodniczaca poinformowata, ze ze wzgleddéw technicznych nie ma mozliwosci utrwalania
przebiegu posiedzenia za pomoca urzadzenia rejestrujgcego dzwiek
i obraz, a protokét bedzie sporzadzany wytacznie w formie pisemne;.

Powdd popiera powddztwo i wywodzi jak w pozwie.

Pozwany wnosi o oddalenie powddztwa, a ponadto oswiadcza, ze naliczyt powodowi kare
umowng za opdznienie w wykonaniu umowy w wysokosci 1.500 zt jako 1 % za kazdy dzien
opdznienia co stanowi 15 % od naleznego powodowi wynagrodzenia 10.000 zt i domaga sie jej
natychmiastowej zapfaty.

Powdd oswiadcza, ze kara umowa jest bezzasadna jako nie okre$lona w umowie, ponadto wnosi
o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z ogledzin wiadomosci sms jakg wysytat mu pozwany
w styczniu 2025 r., ze w okresie od 20 stycznia 2025 r. do 31 stycznia 2025 r. bedzie na feriach
i nie zyczy sobie, abym pod jego nieobecnos¢ wchodzit do jego mieszkania, przez co powdd nie
byt w stanie z przyczyn lezgcych po stronie pozwanego wykonaé remontu w terminie.

Sad postanowit:

1. dopusci¢ dowdd z zeznan swiadka Mai Gzyl celem wykazania faktéw — poinformowania
powoda o zatrzymaniu kwoty 5000 zt tytutem zabezpieczenia roszczen z tytut rekojmi,
nienalezytego wykonania umowy przez pozwanego i zasadnosci zatrzymaniu kwoty
5000 zt tytutem zabezpieczenia roszczen z tytut rekojmi, bezzasadnosci powddztwa

Przewodniczgca pouczyta Swiadka o obowigzku méwienia prawdy i odpowiedzialnosci karnej
za sktadanie fatszywych zeznan.

Staje Swiadek Maja Gzyl, ktérej tozsamos¢ Sad ustalit na podstawie okazanego dowodu
osobistego serii ZXY numer 234567, lat 35, pielegniarka, zona pozwanego, pouczona o prawie
do odmowy skfadania zeznan, oswiadcza, ze chce zeznawaé, nie karana za sktadanie
fatszywych zeznan, za zgodg stron zwolniona przez sad od sktadania przyrzeczenia, zeznaje:
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Jestem zong pozwanego. Wiem o co jest sprawa. Powdd robit u nas w domu remont tazienki.
Umowa zostata zawarta przez mojego meza ja jej nie podpisywatam, ale znana jest mi jej tres¢,
bo maz mi jg pokazywat.

Remont miat by¢ zakoriczony do 31 stycznia 2025r. pod rygorem zaptaty kar umownych 1 %
od catego wynagrodzenia za kazdy dzien opdznienia.

Po okazaniu umowy na kartach 15-16 $wiadek zeznaje. Tak to ta umowa nie potrafie wskazac
w umowie zapisu o karach umownych, ale maz mi méwit, ze takie kary byty z powodem
uzgodnione, ponadto jest to zwyczajowo przyjete, ze takie kary sie stosuje.

Po zakonczeniu remontu w dniu 15 lutego 2025r. nie mieliSmy z mezem zastrzezen do jakosci
wykonanych prac przez pozwanego, bo nie znamy sie na pracach budowanych ja jestem
przeciez pielegniarka, a mdj maz kierowcga autobusu.

Maz odmoéwit pozwanemu wyptaty wynagrodzenia w kwocie 5.000 zt, albowiem kwote te
chcieli$my zatrzymac na zabezpieczenie naszych ewentualnych roszczen do powoda, gdyby sie
okazato, ze w okresie rekojmi, ktéra powinna trwac co najmniej rok, albo dwa od wykonania
remontu wystgpita sytuacja np. ze tazienka przecieka, ptytki odpadaty, albo ujawnity sie
jakiekolwiek wady, to chcielismy mie¢ takie zabezpieczenie finansowe naszych ewentualnych
roszczen.

Na razie zadne wady w tazience sie nie ujawnity, ale przeciez nie uptynat nawet rok od
zakonczenia remontu tazienki.

Co do kar umownych to, pamietam jak maz ustnie upomniat powoda, zaraz po tym jak powdd
przystgpit do remontu, zeby dotrzymat terminu umownego zakonczenia prac, bo jak nie, to
naliczymy mu kary za opdznienie po 1 % za kazdy dzierh opdznienia od catego naleznego mu
wynagrodzenia, bo przeciez taki jest powszechny zwyczaj.

Na pytanie powoda.

Potwierdzam, ze chyba w ostatnim tygodniu stycznia 2025 r. pojechalismy z dzieémi na ferie
zimowe.

Nic nie wiem na ten temat, aby mdj maz zabronit powodowi podczas naszej nieobecnosci
wykonywac prace remontowe w tazience.

Wiem, ze maz wczoraj sporzadzit pismo o naliczeniu kary umownej powodowi w kwocie 1500
zt i dzisiaj wezwat powoda do jej natychmiastowej zaptaty, ale skoro powdd nie chce tego
zapfaci¢, to kwote te mozemy potraci¢ z naleznego mu wynagrodzenia, ktére i tak nie jest
wymagalne.

Dlatego uwazam, ze powodowi sie nic nie nalezy.

Nie mam nic do dodania.

Po odczytaniu swiadek nie zgtasza uwag.

Sad postanowit:

dopusci¢ dowdd z zeznan stron, w trybie art. 299 k.p.c., na okoliczno$é tgczacej strony umowy
o remont tazienki, terminu jego wykonania, zasadnosci roszczed powoda z tytutu tej umowy,
prawa zatrzymania, kar umownych i ewentualnego zarzutu potracenia.

Staje powod Jerzy Sok, lat 36, technik budowlany, legitymujacy sie dowodem osobistym serii
GHI nr 456654, niekarany za sktadanie fatszywych zeznan, pouczony w trybie
art. 304 k.p.c., zeznaje:
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Wykonatem u pozwanego remont fazienki w styczniu i lutym biezgcego roku. Umowe
sporzadzilismy w formie pisemnej i zwarliSmy w niej istotne postanowienia dotyczace zakresu
robot, naleznego mi wynagrodzenia za remont i terminu zakoriczenia. Uzgodniono w umowie,
ze otrzymam wynagrodzenie ryczattowe w wysokosci 10.000 zt przy podpisaniu umowy
zaliczkowo 5.000 zt, a reszte po zakonczeniu remontu. Remont miatem zakonczy¢ do konca
stycznia 2025 r. i taka data korica remontu zostata wpisana do umowy. Terminu tego nie
mogtem dotrzymac, bo pozwany poinformowat mnie w formie SMS, zebym nie przychodzit do
ich mieszkania, bo jadg z dzie¢mi na ferie zimowe a on nie chce, abym jak nie ma nikogo
u nich w domu miat klucze i przebywat sam w jego mieszkaniu. Dlatego termin zakonczenia
remontu przesunat sie do 15 lutego 2025 r. Jak zakonczytem remont, to dopiero zaczety sie
z pozwanym problemy, bo powiedziat mi, ze chce gwarancje na jako$¢ prac na okres 2 lat i chce
ja zabezpieczyé tym pozostatym moim wynagrodzeniem, ktére chce na ten okres zatrzymac. Ja
sie na to nie zgodzitem, bo w zwartej pisemnej umowie nic nie byt o jakichkolwiek karach czy
tez gwarancjach. Reszta wynagrodzenia miata by¢ ptatna w dniu po zakonczeniu remontu.
Dlatego wreczytem pozwanemu pisemne wezwanie do zaptaty kwoty 5000 zt juz w dniu 15
lutego 2025 r. z terminem ptatnosci 3 dni. Pozwany jednak do dnia dzisiejszego nic mi nie
zapfacit.

Co do kar umownych, to w umowie nie ma zadnego zastrzezenia kar umownych. Poza tym
pozwany nie moze mnie obcigza¢ karami za opdznienie terminu zakonczenia remontu, skoro
sam zabronit mi go wykonywaé pod jego nieobecnosé.

Nie mam nic wiecej do dodania.

Staje pozwany Adam Gzyl, lat 36, kierowca autobusu, legitymujgcy sie dowodem osobistym
serii ADS nr 555654, niekarany za sktadanie fatszywych zeznan, pouczony w trybie

art. 304 k.p.c., zeznaje:

Przyznaje, ze zawartem z powodem umowe w formie pisemnej na remont fazienki. Projekt
umowy miat przygotowany powdd i pewnie dlatego byta ona sformutowana korzystnie dla
niego, bo nie byto w niej zamieszczonych zapiséw o gwarancji wykonania prac jak i o karach
umownych.

Ja jednak zastrzegtem powodowi, w obecnosci mojej zony, ze jak nie dotrzyma terminu
wykonania prac, ktory okreslitem na 31 stycznia 2025 r., to nalicze mu kare umowng jak jest
zwyczajowo przyjete w takich sytuacjach.

Ja tej kary nie naliczytem powodowi wczesniej, bo myslatem, ze jak korzystam z prawa
zatrzymania reszty naleznego powodowi wynagrodzenia, to nie musze juz naliczac tej kary,
ktdra przeciez mi sie nalezata, bo powdd opdinit sie z zakoczeniem prac.

Nie przypominam sobie abym wysytat do powoda jakies wiadomosci SMS, aby nie
przychodzit i nie prowadzit remontu pod naszg nieobecnosé w czasie ferii.

Przed dzisiejszg sprawg miatem konsultacje u prawnika i on poradzit mi, abym z ostroznosci
procesowej kare umowng naliczyt powodowi i skorzystat przed sgdem z prawa jej potracenia,
co niniejszym czynie sktadajgc oswiadczenie o potraceniu i podnoszac zarzut potracenia.

Nie mam nic wiecej do dodania.

Sad postanowit:
1. na podstawie art. 235 2§ 1 pkt. 5 k.p.c. poming¢ przeprowadzenie dowodu
ogledzin smsdw na telefonie powoda, jako zmierzajacy jedynie do przedtuzenia
postepowania, a ponadto spdzniony, bo przedtozony z przekroczeniem 14
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dniowego terminu wyznhaczonego powodowi
w zobowigzaniu do ztozenia repliki na odpowiedz na pozew,

Sad poinformowat, ze dokumenty zatgczone do akt stanowig dowody bez wydawania
odrebnego postanowienia stosownie do art. 2432 k.p.c.

Przewodniczgca uprzedzita strony o zamiarze zamkniecia rozprawy i udzielita gtosu stronom.
Powdd nie zgtasza dalszych wnioskéw dowodowych i popiera powddztwo.

Pozwany wnosi o oddalenie powddztwa w catosci ponadto z ostroznosci procesowej podnosi
zarzut potrgcenia naleznej mu od powoda kary umownej w wysokosci 1500 zt z dochodzonym
roszczeniem przez powoda, albowiem jest to roszczenie z tego samego stosunku prawnego i
moze byé potracone.

Przewodniczaca zamkneta rozprawe i oznajmita, ze wyrok zostanie ogfoszony po naradzie.
Po naradzie przewodniczgca ogtosita wyrok i podata ustnie zasadnicze powody rozstrzygniecia.

Strony wystepujgce bez petnomocnika procesowego Przewodniczgca pouczyta o sposobie
i terminie zgtoszenia wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem oraz o warunkach,
sposobie i terminie wniesienia srodka zaskarzenia.

Posiedzenie zakoriczono o godz. 11:00.

Przewodniczacy sedzia Anna Zasadna Protokolant Aleksandra Knop

(podpis) (podpis)
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Sygn. akt | C 500/25

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2025 r.
Sad Rejonowy w Katowicach

I Wydziat Cywilny w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: s¢dzia Anna Zasadna
Protokolant: sekr. sad. Aleksandra Knop

po rozpoznaniu w 28 sierpnia 2024 r. w Katowicach

na rozprawie
z powodztwa Jerzego Sok
przeciwko Adamowi Gzyl

o zaptate

1) zasadza od pozwanego Adama Gzyla na rzecz powoda Jerzego Sok kwote 3500 (trzy tysiace
piecset) ztotych z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 19 lutego 2025 r.

2) oddala powddztwo W pozostatej czgsci,

3) zasadza od pozwanego Adama Gzyla na rzecz powoda Jerzego Sok kwotg 280 (dwiescie
osiemdziesigt) ztotych z tytutu zwrotu optaty od pozwu wraz z ustawowymi odsetkami za
opoOznienie za czas od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia zasadzajacego te koszty do dnia

zaplaty.

sedzia Anna Zasadna

(podpis)
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Katowice, 29 sierpnia 2025 r.

Pieczec¢ Biura Podawczego Sqdu
Rejonowego w Katowicach
wptyneto dnia 29 sierpnia 2025 r.
sekr. sqd. Ewa Bury

(podpis)

Sad Rejonowy w Katowicach
| Wydziat Cywilny
ul. Francuska 70A

Powdd: Jerzy Sok zastepowany 40-028 Katowice

przez radce prawnego Marcina
Madrego, adres dla doreczen:
Kancelaria Radcy Prawnego
Marcina Madrego, ul. Pocztowa
2, Katowice

Pozwany: Adam Gzyl
Sygn. akt | C 500/25

Whiosek

W zatgczeniu przedstawiam petnomocnictwo udzielone mi do reprezentowania powoda
w przedmiotowej sprawie i w jego imieniu wnosze o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku z dnia
28 sierpnia 2025 r. w catosci oraz o doreczenie mi odpisu tego wyroku wraz z uzasadnieniem.

W zafaczeniu sktadam potwierdzenie uiszczenia optaty skarbowej od petnomocnictwa
oraz znaki optaty sgdowej na kwote 100 zf tytutem optaty od niniejszego wniosku.

Radca prawny Marcin Mqgdry
Zatacznik: (podpis)

1. Petnomocnictwo,

2. Potwierdzenie uiszczenia optaty skarbowej od petnomocnictwa,

3. Znaki optaty sgdowej na kwote 100 zt.

PELNOMOCNICTWO

Upowazniam radce prawnego Marcina Madrego do reprezentowania powoda Jerzego Sok

w sprawie o sygn. akt 1C 500/25 o zaptate przeciwko Adamowi Gzyl w postepowaniu przed sgdami

powszechnymi we wszystkich instancjach, z prawem udzielania substytucji.

Katowice, 29 sierpnia 2025 . Jerzy Sok
(podpis)
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Sygn. akt: 1 C 500/25
Uzasadnienie

Pozwem w sprawie powdd domagat sie zasgdzenia od pozwanego kwoty 5000 zt wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 19 lutego 2025 roku do dnia zaptaty.

W uzasadnieniu powdd wskazat, ze roszczenie swoje wywodzi z umowy o remont tazienki
zawartej w formie pisemnej w dniu 15 stycznia 2025 r., ktérg wykonat w dniu 15 lutego 2025
r.

Powdd w dniu rozpoczecia remontu 15 stycznia 2025 r. otrzymat zaliczke w kwocie 5000 zt,
a poniewaz w umowie ustalone byto wynagrodzenie ryczattowe w kwocie 10.000 zf, to po
zakonczeniu remontu wystgpit do pozwanego z pisemnym zgdaniem zaptaty pozostatej
czesci wynagrodzenia w kwocie 5.000 zt wyznaczajgc termin zaptaty 3 dni.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powdédztwa w catosci. Pozwany zarzucit,
Ze roszczenie pozwu jest przedwczesne, bo przystuguje mu zarzut zatrzymania, a ponadto na
rozprawie w dniu 28 sierpnia 2025 r. zgtosit wobec powoda roszczenie z tytutu kary umownej

Sad ustalit, co nastepuje:

W dniu 15 stycznia 2025 roku pozwany Adam Gzyl jako zlecajgcy zawart z powodem Jerzym
Sokiem jako wykonawcg umowe o wykonanie remontu tazienki.
Umowa zostata zawarta w formie pisemnej. Zgodnie z trescig zawartej umowy powdd
zobowigzat sie wykona¢ w mieszkaniu pozwanego remont tazienki o powierzchni 4
m2obejmujacy nastepujacy zakres prac:

1) skucie wszystkich kafelkdw,

2) potozenie nowych kafelkéw,

3) wykonanie sufitu podwieszanego wraz z oswietleniem 4 oczkami halogenowymi.
Wszystkie materiaty do remontu zostaty zakupione przez pozwanego.
Strony w/w umowy ustality, ze za wykonanie catego przedmiotu umowy powdd otrzyma
wynagrodzenie ryczattowe w wysokosci 10.000 zt ptatne w nastepujgcy sposdb;

a)5000 zt tytutem zaliczki w dniu 15 stycznia 2025,

b) pozostate 5000 zt ptatne w dniu zakoriczenia remontu tazienki.
Termin wykonania zostat ustalony w umowie na dzien 31 stycznia 2025 r.
Po zawarciu w/w umowy w formie pisemnej pozwany wyptacit powodowi zaliczke w kwocie
5.000 zt.
Powdd w dniu 15 stycznia 2025r. przed przystgpieniem do remontu fazienki za zgoda
pozwanego wykonat dokumentacje fotograficzng stanu fazienki przed remontem.
Remont tazienki zostat zakoriczony w dniu 15 lutego 2025 r., co zostato udokumentowane
czterema zdjeciami z dnia 15 lutego 2025 r.
Powéd w dniu 15 lutego 2025 r. w zwigzku z zakohczeniem remontu tazienki u pozwanego
wreczyt mu pisemne wezwanie do zapfaty pozostatego wynagrodzenia w kwocie 5000, zt
w terminie 3 dni.
Pozwany odebrat osobiscie w/w wezwanie i pokwitowat jego odbiér w dniu 15 lutego 2025 .
Mimo wyznaczonego terminu pozwany w pisemnej odpowiedzi odmowit zaptaty pozostatej
czesci wynagrodzenia naleznego z tytutu wykonanego remontu fazienki.
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(okolicznosci bezsporne — przyznana przez strony w pismach procesowych, dowody
z dokumentéw zataczone do pozwu - w aktach sprawy).

Pozwany odmowit powodowi wyptaty pozostatej czesci wynagrodzenia za remont tazienki, bo
wraz z zong mieli obawy co do jakosci wykonanych prac i chcieli zatrzymaé 5.000 zt na pokrycie
ewentualnych roszczen jakie mogtoby sie ujawnié w okresie rekojmi.

Umowa zawarta w formie pisemnej w dniu 15 stycznia 2025 r. nie zawierata zadnych
postanowien odnosnie zatrzymania jakiejkolwiek cze$ci wynagrodzenia za wykonane prace na
okres rekojmi lub gwarancji.

Pozwany jednak swoje prawo do zatrzymania uzasadnit ustawowym prawem zatrzymania
wynikajgcym z art. 461 kodeksu cywilnego, co wskazat w pisemnej odpowiedzi z dnia 19 lutego
2025r.

(dowody z dokumentéw zatgczone do pozwu - w aktach sprawy, zenanie pozwanego)

Powdd opdznit sie w wykonaniu umowy o 15 dni, albowiem termin ustalony w umowie byt na
31 stycznia 2025 r., a remont zostat zakonczony w dniu 15 lutego 2025 r.

Sad nie dat czesciowo wiary zeznaniom powoda, co do tego, ze doznat przeszkody
w wykonaniu w terminie umowy z przyczyn lezgcych po stronie pozwanego.

Twierdzenie powoda, ze pozwany zabronit mu prowadzi¢ prace remontowe w okresie, gdy
pozwany wraz z zong i dzieémi pojechat na ferie zimowe w styczniu 2025 r. jest nie tylko
gotostowne jak i sprzeczne z pozostatym materiatem dowodowym tj. zeznaniem $wiadka
i pozwanego, ktére w tym zakresie sg spdjne i wiarygodne.

Ponadto jest faktem powszechnie znanym, Zze nikt nie chce, aby prace remontowe sie
przedtuzaty, prowadzenie ich w domu pod nieobecnos¢ pozwanych bytoby przeciez dla nich
korzystniejsze, bo nie musieliby znosi¢ hatasu jaki zawsze jest w czasie remontu, i po feriach
mogliby wrdci¢ do wyremontowanego mieszkania.

Jest zatem faktem ustalonym, ze powdd nie wykonat prac w terminie i to on odpowiada za to
opodznienie w okresie od 1 do 15 lutego 2025 r. tj. za 15 dni.

Sad dat wiare pozwanemu, ze umowa o remont zostata zmieniona w zakresie kar umownych
za opdznienie w wysokosci 1 % od catosci wynagrodzenia za kazdy dziern opdznienia, bo takie
byty ustne uzgodnienia stron, co potwierdzita swiadek Maja Gzyl, jest to bowiem fakt
powszechnie znany, ze za opdznienia w wykonaniu remontéw od wykonawcoéw nalezg sie kary
umowne.

Pozwany naliczyt powodowi kare umowng zgodnie z trescig uzgodnien w wysokosci 1500 zt
i wobec jej niezaptacenia przez powoda w dniu 28 sierpnia 2025 r. pozwany zgtosit zarzut
potracenia.

Sad zwazyt co nastepuje:

Nie ma watpliwosci, ze powdd wykonat u pozwanego remont tazienki, ktory zakonczyt
w dniu 15 lutego 2025 r., i z tytutu jego wykonania nalezato sie powodowi wynagrodzenie, tak
stanowi bowiem § 4 umowy o remont tazienki.
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Niezasadne byto stanowisko pozwanego co do przystugujgcego mu z ustawy prawa
zatrzymania na podstawie art. 496 k.c.

Zgodnie z trescig przepisu art. 496 k.c., jezeli wskutek odstgpienia od umowy strony maja
dokonac¢ zwrotu Swiadczen wzajemnych, kazdej z nich przystuguje prawo zatrzymania, dopdki
druga strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego swiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia
0 zwrot.

Ponadto zgodnie z art. 497 k.c. przepis artykutu 496 k.c. stosuje sie odpowiednio w razie
rozwigzania lub niewaznos$ci umowy wzajemne;.

W rozstrzyganym stanie faktycznym nie miato miejsce odstgpienie, rozwigzanie lub
niewaznos¢ umowy o remont tazienki, zatem pozwany nie modgt dokonaé skutecznie
zatrzymania naleznego powodowi wynagrodzenia, co do pozostatej czesci wynagrodzenia.

Za zasadne w ocenie sgdu zostato uznane naliczenie kary umownej powodowi przez
pozwanego, ktéra stosowanie do tresci przepisu art. 484 k.c. w przedstawionym stanie
faktycznym nalezata sie powodowi, w zwigzku z nienalezytym wykonaniem swiadczenia
niepienieznego przez powoda z umowy wzajemnej. Powdd zobowigzat sie wykonad
Swiadczenie niepieniezne w terminie do 31 stycznia 2025 r., ktérego w tym terminie nie
wykonat i nie wykazat, aby przekroczenie tego terminu bylo z przyczyn od niego
niezawinionych. W zwigzku z czym pozwany zasadnie obcigzyt go karg umowng w kwocie 1500
zt.

Poniewaz zaréwno przepisy prawa materialnego i procesowego dopuszczajg potracenie
wzajemnych wierzytelnosci pienieznych, co skutkuje wygasnieciem wierzytelnosci do
wysokosci wierzytelnosci nizszej sad zasadzit powodowi od pozwanego kwote 3500 zt zas w
pozostatej czesci powddztwo oddalit.

Od kwoty 3500 zt stosownie do art. 481 § 1 k.c. powodowi nalezg sie odsetki za opdznienie,
ktére sad zasadzit.

O kosztach orzeczono stosownie do tresci przepisu art. 100 k.p.c. rozdzielajac je stosownie
do wyniku sprawy. Powdd wygrat czesciowo w 70 % zatem nalezy mu sie zwrot od pozwanego
70% z opfaty od pozwu 400 zt, co stanowi 280 zt i takg kwote sgd zasgdzit od pozwanego, na
rzecz powoda.

sedzia Anna

Zasadna

(podpis)
Informacja dla zdajgcego:

Odpis wyroku z dnia 28 sierpnia 2025 r. wraz z uzasadnieniem doreczono petnomocnikowi

powoda w dniu 20 paZdziernika 2025 r.
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