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Informacja dla aplikanta
Po zapoznaniu sie z trescig zadania - opracowanymi na potrzeby kolokwium aktami sprawy
cywilnej - jako petnomocnik powoda radca prawny Marcin Madry, prosze przygotowadé
apelacje od wydanego w sprawie wyroku lub opinie prawng w przypadku uznania, ze brak
jest podstaw do jej wniesienia,
Prosze sporzadzi¢ apelacje lub opinie prawng, z uwzglednieniem interesu reprezentowanej
strony.

Nalezy zatozy¢, ze:
1) powdd nie ma podstaw do korzystania ze zwolnienia od kosztéw sadowych;

2) wszystkie pisma procesowe stron oraz orzeczenia, zarzadzenia i protokoty zostaty
podpisane przez uprawnione osoby;

3) na dokumentach dotgczonych do pism procesowych widniejg wtasciwe podpisy;
4) zostaty uiszczone wszystkie wymagane optaty skarbowe i sgdowe;

5) wskazane w pismach procesowych zatgczniki zostaty prawidtowo ztozone i znajduja sie
w aktach sprawy;

6) przewodniczacy wydat zarzadzenie o niekierowaniu sprawy na posiedzenie
przygotowawcze, nadajac jej inny wiasciwy bieg poprzez skierowanie jej do
rozpoznania na rozprawie (zarzadzenie wydane na podstawie art. 205* § 3 k.p.c.)

Ponadto nalezy przyja¢, ze w aktach sprawy znajdujg sie wszystkie wymagane zarzadzenia,

dowody doreczenia oraz dowody nadania pism do uczestnikéw;

Sporzadzajac apelacje lub opinie, nalezy podpisaé jg imieniem i nazwiskiem osoby, ktéra —

zgodnie z trescig zadania — powinna ztozy¢ podpis pod tym pismem.

W razie przygotowania apelacji nalezy przyjgé, ze sadem drugiej instancji jest Sad

Okregowy w Katowicach, Wydziat Cywilny Odwotawczy, ul. Francuska 38, 40-

028 Katowice.

Data pracy zawierajgcej rozwigzanie zadania powinna wynika¢ z przedstawionego

stanu faktycznego.
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Katowice, 12 czerwca 2024 r.

Pieczec Biura Podawczego Sqdu
Rejonowego w Katowicach
wptyneto dnia 12 czerwca 2024 r.
sekr. sqd. Ewa Bury

(podpis)

Powod:

Sad Rejonowy

w Katowicach
Wydziat Cywilny
ul. Francuska 70A
40-028 Katowice

Jerzy Sok

zam. 40-541 Katowice
ul. Koséw 10

PESEL 89071015615

Pozwany: Adam Gzyl

zam. 40-541 Katowice
ul. Budnioka 2
PESEL 89051015613

Wartos¢ przedmiotu sporu 10.500 zt

Optata sgdowa od pozwu 750 zt

Pozew o zaptate

W imieniu wtasnym
1. Wnosze o zasgdzenie od pozwanego Adama Gzyl na rzecz Jerzego Sok kwoty 10.500 zt
(dziesied tysiecy piecset ztotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 19
lutego 2024 r. oraz z kosztami procesu wedtug norm przepisanych.
2. Wskazuje, ze roszczenie stato sie wymagalne w dniu 19 lutego 2024 .,
3. Whnosze o przeprowadzenie dowodu z dokumentdéw zatgczonych do pozwu celem wykazania
faktow w tym m.in.:

1)

3)

umowy sprzedazy samochodu z dnia 11 stycznia 2024 r., celem wykazania faktéw:
istnienia stosunku prawnego tgczgcego strony, na podstawie ktérego powdd zakupit od
pozwanego samochdéd marki VW SCIROCCO o nr rejestracyjnym SK 0476H, rok
produkcji 2009, na potwierdzenie warunkow zawartej umowy;

fotokopii ogtoszenia oferty ID ogtoszenia: 3934787479 jaka byfa przed sprzedazg
zamieszczona w internecie zawierajgca tresc ,,uszkodzony silnik”— celem wykazania
faktow: iz w przedstawionym przez pozwanego ogtoszeniu widniata jedynie informacja
o uszkodzeniu silnika, na potwierdzenie jaka informacja byta umieszczona w internecie
przed sprzedazg, na potwierdzenie braku informacji o innych wadach samochodu,
ekspertyzy rzeczoznawcy motoryzacyjnego nr TE - 0300318 z dnia 31 stycznia 2024 r.;
celem wykazania faktow: ujawnionych wad fizycznych ukrytych
w zakupionym u pozwanego pojezdzie tj. $ladach naprawy obudowy skrzyni biegow
oraz obudowy sprzegta metodg spawania, kosztu wymiany skrzyni biegéw i sprzegta na
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wolny od wad, ktéra to naprawa w/w elementéw metodg spawania jest niezgodna
z technologia producenta, a naprawione elementy obcigzone sg wadg i nie gwarantujg
bezpiecznej eksploatacji pojazdu, na potwierdzenie wysokosci roszczenia powoda
o0 obnizenie ceny za nabyty pojazd, na potwierdzenie wysokoSci naleznosci
dochodzonej niniejszym pozwem, na potwierdzenie zasadnosci niniejszego
powddztwa,

4) faktury nr 1/1/2024 z dnia 31.01.2024 r. na kwote brutto 500 zt wystawiona przez
rzeczoznawce motoryzacyjnego i majgtkowego mgr inz. Mirostawa tagockiego za
sporzadzenie ekspertyzy nr TE - 0300318 z dnia 31 stycznia 2024 r.; celem wykazania
faktow poniesionego przez powoda kosztu ustalenia wad ukrytych w zakupionym
U pozwanego pojezdzie,

5) pisma z dnia 8 lutego 2024 r. zgtoszenia roszczen z tytutu rekojmi za wady fizyczne
samochodu marki VW SCIROCCO o nr rejestracyjnym SK 0476H, rok produkcji 2009,
celem wykazania faktéw: ujawnionych wad fizycznych ukrytych w zakupionym
U pozwanego pojezdzie, na potwierdzenie wysokosci roszczenia powoda, na
potwierdzenie wysokosci naleznosci dochodzonej niniejszym pozwem, na
potwierdzenie zasadnosci niniejszego powddztwa,

6) pismaz dnia 19 lutego 2024 r. stanowigcego odpowiedzi na pismo z dnia 8 lutego 2024
r, celem wykazania faktéw: potwierdzenia przez pozwanego odmowy uznania
roszczenia oraz zaptaty kwoty dochodzonej niniejszym pozwem, wyczerpania préby
polubownego zatatwienia sporu, terminu wymagalnosci roszczenia.

4. Przeprowadzenie dowodu z przestuchania w charakterze swiadka Pawta Ptaka adres
zamieszkania ul. Sowia 2, 41- 200 Sosnowiec — na potwierdzenie, iz pozwany w czasie
rozmowy z powodem poinformowat powoda, iz wystawiony na sprzedaz i zakupiony przez
powoda samochdd posiadat jedynie niesprawny, uszkodzony silnik, na potwierdzenie jaka
byta tres¢ ogtoszenia, kiedy wykonano jego fotokopie;

5. Przeprowadzenie dowodu z przestuchania strony powodowej — na potwierdzenie, iz pozwany
w rozmowach zapewnit powoda, iz wystawiony na sprzedaz i zakupiony przez powoda
samochéd miat jedynie posiada¢ wade w postaci niesprawnego silnika, na potwierdzenie
niepoinformowania powoda o innych wadach samochodu, na potwierdzenie jaka byta tres¢
tego ogtoszenia, kiedy wykonano jego fotokopie;

6. Zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania wedtug norm
przepisanych.

Uzasadnienie

W dniu 11 stycznia 2024 r. pomiedzy stronami zostata zawarta umowa sprzedazy samochodu, na
mocy ktérej powdd nabyt od pozwanego samochdéd marki VW (Volkswagen) SCIROCCO o nr
rejestracyjnym SK 0476H, rok produkcji 2009 (zwany dalej pojazdem lub samochodem).

Dowdd: - umowa sprzedazy z dnia 11 stycznia 2024 r.

Przedstawiony w ogtoszeniu sprzedajgcego — pozwanego i zakupiony przez powoda samochéd
zgodnie z umieszczong w ogtoszeniu informacjg posiadat jedynie uszkodzony silnik, w zwigzku z czym
cena sprzedazy, za ktdrg pozwany wystawit na sprzedaz pojazd zostata przez pozwanego obnizona w
poréwnaniu do innych samochodéw tej samej marki i o podobnych parametrach do kwoty 40.000,-
zt. Ponadto w trakcie rozmowy telefonicznej przeprowadzonej przez powoda w obecnosci Pana
Pawta Ptaka pozwany poinformowat powoda, ze w samochodzie podczas jazdy zgast silnik i samochéd
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nie odpala, a takze ze pozwany jako sprzedajacy byt u mechanika w jego okolicy, ktéry stwierdzit, ze
silnik jest do wymiany bo najprawdopodobniej uszkodzone zostaty ttoki. Pozwany zapewnit réwniez
powoda, ze samochdd, jest w jego posiadaniu od nowosci, bo jest jego pierwszym wtascicielem, nie
posiada zadnych innych wad, a takze ze samochdd sprawowat sie Swietnie przez caty okres jego
uzytkowania przez pozwanego.

Dowdd: - fotokopia ogtoszenia oferty ID ogtoszenia: 3934787479 jaka byta przed sprzedazg
zamieszczona w internecie;

- przestuchanie w charakterze swiadka Pawta Ptaka — na potwierdzenie, iz pozwany w
czasie rozmowy z powodem poinformowat powoda, iz wystawiony na sprzedaz i
zakupiony przez powoda samochdd posiadat jedynie niesprawny, uszkodzony silnik, na
potwierdzenie jaka byfa tres¢ ogtoszenia, kiedy wykonano jego fotokopie;

- przestuchanie strony powodowej — na potwierdzenie, iz pozwany w rozmowach
zapewnit powoda, iz wystawiony na sprzedaz i zakupiony przez powoda samochdd miat
jedynie posiada¢ wade w postaci niesprawnego silnika, na potwierdzenie
niepoinformowania powoda o innych wadach samochodu, na potwierdzenie jaka byta
tres¢ ogtoszenia, kiedy wykonano jego fotokopie;

Powdd zatem majac informacje, iz w przedstawionym na sprzedaz pojezdzie wystgpita tylko awaria
silnika i samochdd nie odpala, zdecydowat sie na zakup oferowanego do sprzedazy samochodu.

Poniewaz pozwany zapewnit w rozmowie telefonicznej, ze samochdd nie ma innych wad, powdd
zdecydowat sie kupi¢ samochdd. Juz po zakupie okazato sie, ze samochdd ma kolejna wade — na
obudowie skrzyni biegéw i obudowie sprzegta widoczny byt sSlad spawania, co potwierdzita
sporzgdzona przez rzeczoznawce motoryzacyjnego i majatkowego mgr inz. Mirostawa tagockiego
opinia. Przygotowana przez biegtego ekspertyza w sposdb jednoznaczny potwierdza, iz naprawa w/w
elementdw metodg spawania jest niezgodna z technologig producenta, a naprawione elementy
obcigzone sg wadg i nie gwarantujg bezpiecznej eksploatacji pojazdu.

Koszt naprawy stwierdzonych uszkodzen skrzyni biegdw i sprzegta oszacowany zostat na kwote
10.000 zt.

Pozwany zatem wprowadzit powoda w btgd, w zakresie stanu technicznego samochodu. Powdd
zatem zawiadomit pozwanego o ujawnionej ukrytej wadzie fizycznej samochodu, dokonujac
zgtoszenia roszczen z tytutu rekojmi za wady fizyczne w dniu 8 lutego 2024 r. i wystgpit do pozwanego
z roszczeniem o obnizenie ceny zakupu pojazdu o kwote 10.000 zt lub dokonanie naprawy przez
Sprzedajgcego i pokrycie jego kosztu w kwocie 10.000 zt jako potrzebnej do usuniecia wady oraz o
zwrot poniesionego kosztu ekspertyzy w kwocie 500,- zt. z terminem zaptfaty wyznaczonym na 18
lutego 2024 r.

Dowdd: - zgtoszenie roszczen z tytutu rekojmi za wady fizyczne z dnia 8 lutego 2024 r. wraz z
zatgcznikami w postaci ekspertyzy nr TE -0300318 z dnia 31 stycznia 2024 r.

Pozwany odebrat wezwanie do zaptaty 10.000 zt i zaptaty kosztéw ekspertyzy w kwocie 500 zt, jednak
odmowit obnizenia ceny oraz naprawy wskazujac, iz w tresci ogtoszenia zawarta byta informacja, ze
samochdéd byt uszkodzony i nie ma mozliwosci jego uruchomienia, co wyklucza jakiekolwiek dalsze
roszczenia z tytutu wad fizycznych.

Dowdd: - odpowiedz pozwanego z dnia 19 lutego 2024 r.
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Majac na uwadze powyisze pozew jest uzasadniony.
Jerzy Sok

(podpis)
Zataczniki:

1) Dowody wymienione w tresci pozwu,
2) Odpis pozwu z zatacznikami,
3) Potwierdzenie optaty sgdowej

Informacja dla zdajgcego:
Odpis pozwu wraz z zatqcznikami doreczono pozwanemu w dniu 20 czerwca 2024 r., przy czym
pozwany zostat zobowigzany do ztoZenia odpowiedzi na pozew wraz z wnioskami

dowodowymi w terminie 14 dni od dnia doreczenia.
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Biuro Podawcze Katowice, 2 lipca 2024 r.
Sqgdu Rejonowego w

Katowicach wptyneto

dnia 2 lipca 2024 r. st.

sekr. Anna Mita

(podpis)

Powod:

Pozwany:

Sad Rejonowy w Katowicach
Wydziat Cywilny

ul. Francuska 70A

40-028 Katowice

Jerzy Sok

zam. 40-541 Katowice
ul. Koséw 10

PESEL 89071015615

Adam Gzyl

zam. 40-541 Katowice
ul. Budnioka 2

PESEL 89051015613

Sygn. akt | C 500/24

Odpowiedz na pozew

1. Dziatajgc w imieniu wiasnym wnosze o oddalenie powddztwa w catosci jako
bezzasadnego.

2.

Whnosze o przeprowadzenie nastepujgcych dowodow:

a)

b)

fotokopii ogtoszenia oferty ID ogtoszenia: 3934787479 jaka byta zamieszczona
w internecie zawierajgca tre$é ,uszkodzony” bez stowa ,silnik” — w celu
wykazania faktu poinformowania w tresci ogtoszenia o stanie technicznym
samochodu marki VW (Volkswagen) SCIROCCO o nr rejestracyjnym SK 0476H,
rok produkcji 2009, w tym o wszystkich wadach, bezzasadnosci powddztwa,
przestuchania w charakterze strony pozwanego, na okoliczno$é
poinformowania powoda o stanie technicznym samochdéd marki VW
(Volkswagen) SCIROCCO o nr rejestracyjnym SK 0476H, rok produkcji 2009,
w tym o wszystkich wadach, bezzasadnosci powddztwa.

Uzasadnienie

Pozwany przyznaje, ze sprzedat powodowi samochdéd marki VW (Volkswagen) SCIROCCO o nr
rejestracyjnym SK 0476H, rok produkcji 2009, otrzymujgc od powoda kwote 40 000 zi, tytutem ceny.
Pozwany zaprzecza jednak faktowi niepoinformowania go o stanie technicznym pojazdu.

W szczegdlnosci nie jest prawda, ze z ogtoszenia jakie zmiescit na OLX wynikato, ze samochdd ma

uszkodzony tylko silnik, skoro zamiescit ogtoszenie, ze samochdd jest uszkodzony.

Co do rozmowy telefonicznej z powodem przed sprzedazg, to informowatem powoda o stanie

technicznym pojazdu.

Powdd w dniu zawarcia umowy przyjechat z lawetg, bo samochodu nie udato sie odpali¢ z uwagi na

awarie silnika i miat mozliwo$¢ zapoznania sie z jego stanem technicznym.
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Ponadto powdd nie naprawit skrzyni biegow zatem jego roszczenie jest takze z tego powodu

bezzasadne.

Ponadto samochdd jaki sprzedatem powodowi miat 15 lat w chwili sprzedazy zatem nie mozna

oczekiwac, aby byt jak nowy i sprawny. W zwigzku z czym powddztwo jest oczywiscie bezzasadne.
Adam Gzyl

(podpis)
Zatgczniki:
1. dowody wskazane w tresci pisma,

2. Odpis odpowiedzi na pozew.

Informacja dla zdajgcego:

Odpis odpowiedzi na pozew doreczono powodowi w dniu 15 lipca 2024 r., przy czym powdd zostat zobowigzany
do ztozenia repliki do odpowiedzi na pozew wraz z wnioskami dowodowymi w terminie 14 dni od dnia doreczenia

pod rygorem pominiecia jako spdZnionych.

Zadanie na Il termin kolokwium z Prawa cywilnego, Postgpowania cywilnego, Prawa rodzinnego i opiekurniczego
OIRP KATOWICE 2025



Sygn. akt: | C 500/24

PROTOKOL
Dnia 28 sierpnia 2025 .

Sad Rejonowy w Katowicach | Wydziat Cywilny

w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Anna Zasadna
Protokolant: sekr. sad. Aleksandra Knop
po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2025r. w Katowicach na rozprawie,
sprawy z powoédztwa Jerzego Sok
przeciwko Adamowi Gzyl o zaptate

Posiedzenie rozpoczeto o godzinie 10.00, zakoniczono o godzinie 11.00.

Po wywotaniu sprawy stawili sie: powdd osobiscie.
Pozwany nie stawit sie, zawiadomiony prawidtowo, brak usprawiedliwienia niestawiennictwa
pozwanego.

Przewodniczaca poinformowata, ze ze wzgledéw technicznych nie ma mozliwosci utrwalania
przebiegu posiedzenia za pomoca urzadzenia rejestrujgcego dzwiek
i obraz, a protokét bedzie sporzadzany wytacznie w formie pisemne;.

Stawit sie Swiadek Pawet Ptak — na zarzadzenie Przewodniczacej Swiadek opuscit sale rozpraw i
oczekuje na korytarzu na wezwanie na sale celem przestuchania.

Powdd popiera powddztwo i wywodzi jak w pozwie ponadto przedktada dowdd z dokumentéw:
1) Fakture z dnia 3 lutego 2025 r. wystawiong przez Zaktad Mechanika

Pojazdowa Pawet Ptak na powoda, za wymiane skrzyni biegdw w samochodzie

marki VW (Volkswagen) SCIROCCO na kwote 4000 zt brutto,

2) Umowe zakupu z dnia 15 stycznia 2025 r. uzywanej skrzyni biegéw do

samochodu marki VW (Volkswagen) SCIROCCO za kwote 6000 zt zawartg

pomiedzy powodem a Janem Molem,

celem wykazania faktéw rzeczywistych kosztow poniesionych przez powoda na naprawe
pojazdu kupionego od pozwanego, usuniecia wady przez powoda, zasadnosci powddztwa.

Ponadto w zwigzku z dokonang naprawg powdd wskazuje, ze podstawe faktyczng roszczenia
stanowi poniesienie przez powoda rzeczywistego kosztu naprawy polegajacej na usunieciu
wady w samochodzie, jaki kupit do pozwanego jak i wydatek jaki poniést na prywatng
ekspertyze.

Sad postanowit:

1. dopusci¢ dowdd z zeznan swiadka Pawta Ptak celem wykazania faktéw — iz pozwany w
czasie rozmowy z powodem poinformowat powoda, iz wystawiony na sprzedaz i
zakupiony przez powoda samochdd posiadat jedynie niesprawny, uszkodzony silnik, na
potwierdzenie jaka byta tres¢ ogtoszenia, kiedy wykonano jego fotokopie;

Staje sSwiadek Pawet Ptak, ktdrego tozsamos¢ Sad ustalit na podstawie okazanego dowodu
osobistego serii ZXY numer 234567, lat 36, mechanik samochodowy, obcy dla stron, po
odebraniu przyrzeczenia, zeznaje:
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Jestem kolegg powoda. Znamy sie jeszcze ze szkoty podstawowej. Wiem, ze powdd chciat
kupi¢ sobie samochdd Volkswagen Scirocco, jakiego oferte sprzedazy znalazt na OLX. Poniewaz
jestem mechanikiem samochodowym i mam swaoj warsztat, to powdd przyszedt do mnie z tym
ogtoszeniem o porade, czy warto to auto kupi¢, bo miato uszkodzony silnik, co wynikato
z tredci ogtoszenia, ktére powdd mi pokazat, a ktére zawierato m.in. tres¢ ,,uszkodzony silnik”.
Ja juz naprawiatem silniki w Volkswagenach Scirocco, bo one sg troche wyzytowane
i sie czesto psujg w nich tfoki. Dla mnie taka naprawa to nie duza sprawa, powiedziatem
powodowi, ze moge mu to po kolezensku naprawi¢, jak zaptaci mi tylko za czesci okoto 5.000
zt, ja mu to zrobie w gratisie.

Sprawdzilismy, ze samochody tej samej marki i z rocznika 2009 z podobnym przebiegiem, nie
uszkodzone sg wystawiane na OLX i na OTOMOTO za nie mniej niz 60.000 zt. Powdd sie bardzo
zapalit do zakupu. Ja go tylko ostrzegtem, ze samochdd moze mieé inne uszkodzenia, a ja
wiecej w gratisie mu nic nie naprawie, tylko silnik. Po tym co mu powiedziatem, powdd w moje;j
obecnosci zadzwonit do sprzedajgcego i wigczyt telefon na gtoSnomowigcy. Styszatem cata
rozmowe. Z tego co pamietam, to powdd zapytat sie ,czy samochdéd ma tylko uszkodzony
silnik,” na co sprzedajgcy odpowiedziat, ze ,tak, nie dziata tylko silnik, samochdd nie odpala i
nie wie co jest jeszcze niesprawne, ma go od nowosci i nie miat z nim innych probleméw,
samochdd nie byt wczesniej naprawiany, ani nie ulegt innym awariom, wypadkom.”

Jak powdd kupit samochdd - to byto w styczniu 2024 r., to na lawecie przywidzt go do mojego
warsztatu, abym go naprawit, tak jak sie uméwilismy.

Powdd kupit nowe ttoki a ja przystgpitem do naprawy silnika. W trakcie tej naprawy jak
samochdéd byt na kanale to zobaczytem, ze w tym samochodzie w skrzyni biegéw i obudowie
sprzegta, widoczny byt sSlad spawania. Od razu jak to spostrzegtem, to zadzwonitem do
powoda, bo z doswiadczenia wiem, ze takie spawanie skrzyni biegdw, to powazniejsza sprawa
i samochdéd moze nie by¢ dopuszczony do ruchu przez diagnoste. Powdd powiedziat, abym
wstrzymat sie z naprawa silnika, bo nie wie czy nie odstgpi od umowy z powodu tej wady.
Powéd po moim telefonie przyjechat do mnie do warsztatu w styczniu 2024 r.,
z rzeczoznawcg motoryzacyjnym Panem tagockim, ktéry dokonat ogledzin tego samochodu
i z tego co wiem, to sporzadzit na zlecenie powoda ekspertyze, w ktérej z tego co wiem, bo
powdd mi te ekspertyze pokazat stwierdzit, ze wada w postaci spawania skrzyni biegow
i obudowy sprzegta $wiadczy o nieprawidtowosci naprawy tych elementéw, co jest niezgodne
z zaleceniami producenta i stwarza niebezpieczenstwo, i wymaga naprawy, ktérej koszt przy
uzyciu czesci uzywanych wycenit na kwote 10.000 zt.

Powdd po tym jak otrzymat te ekspertyze, to miat dylemat czy odstgpi¢ od umowy, czy tez
samochéd naprawiaé, bo na ten moment nie udato sie znalez¢ na rynku wtérnym uzywanej
skrzyni biegéw do samochodu Volkswagen Scirocco, jaki kupit powdd, a naprawa nowymi
czesciami, to bardzo duzy koszt, bo sama nowa skrzynia biegdw ze sprzegtem kosztuje okoto
25.000,- zt.

Powdd ostatecznie zdecydowat sie, ze nie odstgpi od umowy i bedzie szukat uzywanej skrzyni
biegdw ze sprzegtem do tego samochodu. Ja mu zaoferowatem, ze do czasu jak znajdzie te
czesci, to samochdd moze staé¢ u mnie na placu w firmie, bo jest miejsce.

Ostatecznie dopiero po roku powodowi udato sie kupié te czesci na allegro, z tego co wiem to
za okoto 6.000 zt. Kurier dostarczyt te czesci w styczniu tego roku do mojej firmy, a ja
dokonatem naprawy i wystawitem za nig powodowi fakture na kwote 4000 zt brutto, ktérg
powdd mi zaptacit gotdwka. To nie byta wygdrowana kwota, bo ja po kolezensku powodowi
policzytem tylko za koszty pracy moich pracownikéw, ktorzy dokonywali naprawy bez
narzutéw ogdlnozaktadowych i zysku. Jak robie tego typu naprawy skrzyni biegdw, to koszt
brutto jest minimum 6000 zi, takie sg obecnie ceny na rynku za ten zakres naprawy. Za
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naprawe silnika to ja powodowi nic nie policzytem za robocizne, bo tak sie umoéwilismy
i jako kolega zrobitem mu takg grzecznosc.

Nie mam nic do dodania.

Po odczytaniu $wiadek nie zgtasza uwag.

Sad postanowit:

1. na podstawie art. 235 2 § 1 pkt. 1 k.p.c. pomina¢ przeprowadzenie dowdd
z dokumentu: ekspertyzy rzeczoznawcy motoryzacyjnego nr TE - 0300318
z dnia 31 stycznia 2024 r., jako dowodu, ktdrego przeprowadzenie wytgcza art.
278 k.p.c., albowiem zostata ona sporzgdzona przez osobe nie wpisang na liste
biegtych sgdowych,

2. na podstawie art. 235 2§ 1 pkt. 5 k.p.c. pomingé przeprowadzenie dowodu
z dokumentu: faktury z dnia 3 lutego 2025 r. wystawionej przez Zakfad
Mechanika Pojazdowa Pawet Ptak na powoda, za wymiane skrzyni biegéw
w samochodzie marki VW (Volkswagen) SCIROCCO na kwote 4000 zt brutto,
jako zmierzajacy jedynie do przedtuzenia postepowania, a ponadto spdzniony,
bo przedtozony z przekroczeniem 14 dniowego terminu wyznaczonego
powodowi w zobowigzaniu do ztozenia repliki na odpowiedzZ na pozew,

3. na podstawie art. 235 2 § 1 pkt. 4 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. pomingé
przeprowadzenie dowdd z przestuchania stron w tym strony powodowe;j,
z uwagi na niemoznos$¢ przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron
w zwigzku z nieobecnoscig strony pozwane;.

Sad poinformowat, ze dokumenty zatgczone do akt stanowig dowody bez wydawania
odrebnego postanowienia stosownie do art. 2432%k.p.c.

Przewodniczgca uprzedzita strony o zamiarze zamkniecia rozprawy i udzielita gtosu stronom.
Powdd nie zgtasza dalszych wnioskéw dowodowych i popiera powddztwo.

Przewodniczgca zamknetfa rozprawe i oznajmita, ze wyrok zostanie ogtoszony po naradzie.

Po naradzie przewodniczgca ogtosita wyrok i podata ustnie zasadnicze powody rozstrzygniecia.

Strony wystepujgce bez petnomocnika procesowego Przewodniczgca pouczyta o sposobie
i terminie zgtoszenia wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem oraz o warunkach,
sposobie i terminie wniesienia srodka zaskarzenia.

Posiedzenie zakoriczono o godz. 11:00.

Przewodniczacy sedzia Anna Zasadna Protokolant Aleksandra Knop

(podpis) (podpis)
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Sygn. akt | C 500/24

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2025 r.
Sad Rejonowy w Katowicach

I Wydziat Cywilny w sktadzie nastgpujacym:
Przewodniczacy: sedzia Anna Zasadna
Protokolant: sekr. sad. Aleksandra Knop

po rozpoznaniu w 28 sierpnia 2025 r. w Katowicach
na rozprawie

z powodztwa Jerzego Sok

przeciwko Adamowi Gzyl

o zaptate

1) zasadza od pozwanego Adama Gzyla na rzecz powoda Jerzego Sok kwotg 6000 (sze$¢ tysiecy)
ztotych z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 19 lutego 2024 .

2) oddala powodztwo w pozostatej czesci,

3) zasadza od pozwanego Adama Gzyla na rzecz powoda Jerzego Sok kwotg 427 (czterysta
dwadziescia siedem) ztotych z tytutu zwrotu optaty od pozwu wraz z ustawowymi odsetkami
za opoOznienie za czas od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia zasgdzajacego te koszty do dnia

zapftaty.
sedzia Anna Zasadna

(podpis)
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Katowice, 29 sierpnia 2025 r.

Pieczec¢ Biura Podawczego Sqdu
Rejonowego w Katowicach
wptyneto dnia 29 sierpnia 2025 r.
sekr. sqd. Ewa Bury

(podpis)

Sad Rejonowy w Katowicach
| Wydziat Cywilny
ul. Francuska 70A

Powdd: Jerzy Sok zastepowany 40-028 Katowice

przez radce prawnego Marcina
Madrego, adres dla doreczen:
Kancelaria Radcy Prawnego
Marcina Madrego, ul. Pocztowa
2, Katowice

Pozwany: Adam Gzyl
Sygn. akt 1 C 500/24

Whiosek

W zatgczeniu przedstawiam petnomocnictwo udzielone mi do reprezentowania powoda
w przedmiotowej sprawie i w jego imieniu wnosze o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku z dnia
28 sierpnia 2025 r. w catosci oraz o doreczenie mi odpisu tego wyroku wraz z uzasadnieniem.

W zafgczeniu sktadam potwierdzenie uiszczenia optaty skarbowej od petnomocnictwa
oraz znaki optaty sgdowej na kwote 100 zt tytutem optaty od niniejszego wniosku.

Radca prawny Marcin Mqdry
Zatacznik: (podpis)

1. Petnomocnictwo,

2. Potwierdzenie uiszczenia optfaty skarbowej od pethomocnictwa,

3. Znaki optaty sagdowej na kwote 100 zt.

PELNOMOCNICTWO

Upowazniam radce prawnego Marcina Madrego do reprezentowania powoda Jerzego Sok w

sprawie o sygn. akt 1 C 500/24 o zaptate przeciwko Adamowi Gzyl w postepowaniu przed sgdami

powszechnymi we wszystkich instancjach, z prawem udzielania substytucji.

Katowice, 29 sierpnia 2025 . Jerzy Sok
(podpis)
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Sygn. akt: | C 500/24
Uzasadnienie

Pozwem w sprawie powdéd domagat sie zasadzenie od powoda kwoty 10.500 zt wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 19 lutego 2024 roku do dnia zaptaty.

W uzasadnieniu powdd wskazat, ze roszczenie swoje wywodzi z umowy sprzedazy
samochodu marki Volkswagen Scirocco numer rejestracyjny SK 0476H. Powdd przed
zawarciem umowy zapoznat sie z trescig ogtoszenia zamieszczonego przez pozwanego w
Internecie. Z tresci ogtoszenia wynikato, iz samochdd ma uszkodzony silnik, ktéry zgast
podczas jazdy i nie mozna go uruchomic. Pozwany zapewnit w rozmowie telefonicznej, ze
samochdd nie ma innych wad. Powdd zdecydowat sie kupi¢ samochdd. Juz po zakupie
okazato sie, ze samochdéd ma kolejng wade — na obudowie skrzyni biegdw i obudowie
sprzegta widoczny byt $lad spawania. Pozwany wprowadzit powoda w btad, w zakresie stanu
technicznego samochodu. Po dokonanej transakcji pozwany zmienit tresé¢ ogtoszenia na
portalu OLX i usunat stowo ,,silnik”, co zdaniem powoda miato sugerowac, ze pojazd miat
jeszcze inne wady.

Powdd podnidst, ze wada byta przed nim zatajona przez sprzedajgcego a koszt jej usuniecia
wynosi 10.000 zt, co wynikato z uzyskanej przez powoda prywatnej ekspertyzy, za ktorg
powdd zaptacit 500 zt. Powdd pomimo wady pojazdu, nie odstgpit od umowy tylko zgtosit
pozwanemu roszczenie o] obnizenie ceny o] 10.000 z,
o usuniecie wady albo zwrot kosztu usuniecia wady i o zwrot poniesionego kosztu prywatne;j
ekspertyzy w kwocie 500 zt.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powddztwa w catosci. Pozwany zarzucit,
Ze roszczenie pozwu jest nieuzasadnione, bo samochéd byt stary i byt uszkodzony, zatem nie
moze odpowiadac za jego wady.

Sad ustalit, co nastepuje:

W dniu 11 stycznia 2024 roku pozwany Adam Gzyl jako sprzedajgcy podpisat umowe sprzedazy
samochodu marki VW Scirocco z powodem Jerzym Sokiem.

(okolicznos$¢ bezsporna — przyznana przez strony w pismach procesowych, umowa sprzedazy).
Pozwany zatait przed powodem wade pojazdu w skrzyni biegdw i obudowie sprzegta,
albowiem zamiescit w intrenecie ogtoszenie o sprzedazy, w ktérym zamiescit tylko informacje,
ze samochdéd ma ,uszkodzony silnik”, z ktdrej pdzniej usunat stowo ,silnik”. Jest bowiem
faktem znanym sadowi z urzedu z innych spraw, ze ten kto zamieszcza ogtoszenie na
platformie OLX moze modyfikowac jego tres¢, a nawet cate ogtoszenie usungc.

Skoro na fotokopii ogtoszenia zatgczonego przez powoda do pozwu sg stowa ,uszkodzony
silnik”, a na fotokopii ogtoszenia zatgczonego przez pozwanego do odpowiedzi na pozew nie
ma stowa ,,silnik” a jest tylko stowo ,,uszkodzony”, to jest dla sagdu oczywiste i logiczne, ze to
pozwany jako zamieszczajacy ogtoszenie dokonat modyfikacji jego tresci zwazywszy, ze na
wydruku tresci ogtoszenia zatgczonego przez pozwanego jest data wydruku 18 luty 2024 r.
Ponadto w obecnosci swiadka Pawta Ptaka, ktorego zeznaniom sad dat czeSciowo wiare
pozwany zapewnit powoda przed zakupem, ze samochdd nie ma innych wad jak tylko
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uszkodzony silnik, bo ma go od nowosci i nigdy nie naprawiat. Ponadto $wiadek ten
potwierdzit, ze powdd przed zakupem pokazywat mu tres¢ ogtoszenia zawierajgcego stowa
,uszkodzony silnik”.

(zeznanie sSwiadka Pawta Ptaka protokdt rozprawy z dnia 28 sierpnia 2025 roku, ogtoszenia
z OLX zataczone do pozwu i odpowiedzi na pozew — w aktach sprawy)

Powdd zlecit sporzgdzenie prywatnej ekspertyzy przez Mirostawa tagodzkiego jednak, skoro
ta ekspertyza nie stanowi opinii biegtego sagdowego powotanego przez sad, to sad nie mdgt na
niej sie oprzeé przy ustaleniach stanu faktycznego i musiat jg poming¢ jako dowdd, ktérego
przeprowadzenie wytgcza art. 278 k.p.c., albowiem zostata ona sporzgdzona przez osobe nie
wpisang na liste biegtych sagdowych.

Wada pojazdu w skrzyni biegéw i obudowie sprzegta polegajaca na widocznym spawaniu
zostata wykryta w czasie naprawy silnika w styczniu 2024 r. przez Pawta Ptaka, ktéry dokonat
tez usuniecia tej wady w styczniu 2025 r., poprzez wymiane spawanej skrzyni biegow
i sprzegta na czesci uzywane, ktére to czesci zostaty zakupione przez powoda w styczniu 2025
r. za cene 6000 zt. Powdd zgtosit pozwanemu roszczenie z rekojmi przy sprzedazy o zaptate
10.500 zt z terminem zaptaty wyznaczonym na 18 lutego 2024 r., a pozwany nie uznat
roszczenia i odmowit zaptaty.

(zeznanie swiadka Pawta Ptaka protokét rozprawy z dnia 28 sierpnia 2025 roku, umowa
zakupu z dnia 15 stycznia 2025 r. uzywanej skrzyni biegéw do samochodu marki VW
(Volkswagen) SCIROCCO — w aktach sprawy)

Sad pominat uznajac za niewiarygodne zeznania Pawfa Ptaka odnoszgce sie do poniesionego
przez powoda kosztu wymiany spawanej skrzyni biegéw i sprzegta na czesci jakie zostaty
zakupione przez powoda 15 stycznia 2025 r., albowiem skoro Pawet Ptak jest kolegg powoda
i wykonat mu nieodptatnie po kolezensku naprawe silnika, to nalezy domniemaé, ze naprawa
skrzyni biegdw byta wykonana takze nieodptatnie, bo jest to zgodne z doswiadczeniem
zyciowym. Sad pominat takze dowdd z dokumentu faktury z dnia 3 lutego 2025 r. wystawionej
przez Zaktad Mechanika Pojazdowa Pawet Ptak na powoda, za wymiane skrzyni biegéow w
samochodzie marki VW (Volkswagen) SCIROCCO na kwote 4000 zt brutto, jako zmierzajacy
jedynie do przedtuzenia postepowania. Faktura ta nie powinna by¢ w ogdle wystawiona, skoro
Pawet Ptak mégt wykonad te naprawe po kolezensku, tak jak naprawit silnik.

Mozna bowiem domniemaé, ze skoro naprawa silnika zostata wykonana nieodptatnie to,
wynika z tego fakt, ze naprawa skrzyni biegéw przez Pawta Ptak réwniez zostata wykonana
nieodptatnie, a faktura z dnia 3 lutego 2025 r. wystawiona przez Zaktad Mechanika Pojazdowa
Pawet Ptak na powoda, za wymiane skrzyni biegdw w samochodzie marki VW (Volkswagen)
SCIROCCO na kwote 4000 zt ma jedynie charakter pozorny.

W zwigzku z nieobecnoscig pozwanego na rozprawie w dniu 28 sierpnia 2025 r. sgd musiat
poming¢ dowdd z przestuchania stron jako niedajacy sie przeprowadzié, skoro nie byto
obydwu stron.

Strona powodowa nie ztozyta wniosku o powotanie opinii biegtego rzeczoznawcy
samochodowego dla dokonania wyceny kosztéw wymiany skrzyni biegdw w samochodzie
marki VW (Volkswagen) SCIROCCO.
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Sad zwazyt co nastepuje:

Nie ma watpliwosci, ze powdd kupit od pozwanego samochdd w dniu 11 stycznia 2024 r.,
a pozwany zatait przed powodem wade samochodu w postaci spawanej skrzyni biegéw

i sprzegta.

Przepis art. 556 k.c. statuuje instytucje odpowiedzialnosci sprzedajacego z tytutu rekojmi za
wady fizyczne rzeczy. Przepis art. 560 k.p.c. stanowi, ze po stwierdzeniu wady, kupujacy moze
zada¢ wymiany rzeczy, na wolng od wad lub zadaé usuniecia wady. Powdd ostatecznie na
rozprawie w dniu 28 sierpnia 2025 r. wskazat, ze domaga sie zaptaty, poniewaz usunat wade
na wtasny koszt, a jego zgdnie znajduje czesciowo podstawe w art. 561 § 1 k.c. w zwigzku
zart. 5613 k.c.

Zgodnie z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. na powodzie spoczywa materialny i procesowy ciezar
dowodzenia, ktéremu powdd sprostat jedynie w czesci.

Mianowicie za udowodnione sad uznat istnienie wady samochodu w postaci spawanej skrzyni
biegdw i sprzegta, za ktdrej usuniecie odpowiedzialnos¢ ponosi pozwany.

Z tresci art. 5613 k.c. wynika, ze przez ,koszty naprawy” nalezy rozumieé koszt usuniecia wady.
Zatem tylko rzeczywiste koszt poniesione na usuniecie wady moga obcigza¢ pozwanego.
Powdd jedynie czesciowo wykazat, ze ponidst rzeczywisty koszt usuniecia wady w kwocie
6.000 zt jakg wydatkowat na zakup uzywanych czesci w styczniu 2025 r. i w takim zakresie
powddztwo zostato uznane za uzasadnione, zas w pozostatym zakresie podlegato oddaleniu,
albowiem powdd nie przedstawit zadnego wiarygodnego dowodu np. z opinii biegtego, ze
koszt usuniecia wady polegajgcy na wymianie wadliwej spawanej skrzyni biegdw na nie
spawang, uzywang zakupiong przez powoda wynidst 4000 zt i, ze zostat on poniesiony przez
powoda.

Nie ma ponadto zadnej podstawy prawnej, aby domaga¢ sie zapfaty 500 zt za ekspertyze
prywatng, ktérg powdd sam zlecit na wtasne ryzyko i koszt osobie nie bedacej biegtym
sgdowym, ktéry to dokument nie mégt byé przez sad dopuszczony jako dowéd.

O kosztach orzeczono stosownie do tresci przepisu art. 100 k.p.c. rozdzielajac je stosownie
do wyniku sprawy. Powdd wygrat czesciowo w 57 % zatem nalezy mu sie zwrot od pozwanego
57% z optaty od pozwu 750 zt co stanowi 427 zt i taka kwote sad zasadzit od pozwanego, na
rzecz powoda.

sedzia Anna

Zasadna

(podpis)
Informacja dla zdajgcego:

Odpis wyroku z dnia 28 sierpnia 2025 r. wraz z uzasadnieniem doreczono petnomocnikowi

powoda w dniu 20 paZdziernika 2025 r.
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