Whioskodawczyni Amelia Kudlinska (lat 39) we wniosku z dnia 14 grudnia 2018 roku
wniosta do Sadu Rejonowego w Zabrzu o stwierdzenie nabycia spadku po swojej matce
Irmgardzie Kudlinskiej zmartej dnia 11 listopada 2018 roku w Zabrzu, ostatnim miejscu
swojego zamieszkania. Jako uczestnika postepowania wskazata Stawomira Kudlinskiego (lat
44) — swojego brata a syna spadkodawczyni. W uzasadnieniu wniosku podniosta, ze
spadkodawczyni pozostawila testament wiasnor¢czny z dnia 10 listopada 2018 roku, w
ktorym powotata ja do oddziedziczenia catosci spadku po niej. Ponadto podata, ze spadek po
spadkodawczyni przyjmuje z dobrodziejstwem inwentarza albowiem obawia sie, ze matka,
ktora utrzymywata liczne kontakty towarzyskie, mogla zaciagnac jakie$ kredyty lub pozyczki.
Na wniosku wnioskodawczyni ui$cita w znaczkach sadowych optate sadowa w kwocie 50,00
ztotych. W zalaczeniu przedtozyta odpis wniosku dla uczestnika postgpowania, skrocone
odpisy aktu urodzenia swoj i brata, jak rowniez skrocony odpis aktu zgonu spadkodawczyni.

Zarzagdzeniem z dnia 16 stycznia 2019 roku SSR Marek Cie¢ wyznaczyt termin
rozprawy na dzien 12 kwietnia 2019 roku, polecajac wezwac na nig wnioskodawczyni¢ oraz
uczestnika postepowania. Temu ostatniemu polecit doreczy¢ odpis wniosku z zobowigzaniem
do zlozenia odpowiedzi na wniosek W terminie 7 dni pod rygorem pominigcia zarzutow.

Poniewaz pracownica sadu do$¢ pozno wystala korespondencje sadowa na
zarzadzenie z dnia 16 stycznia 2019 roku, wnioskodawczyni wezwanie na rozpraweg
otrzymata w dniu 01 kwietnia 2019 roku, za$ uczestnik postepowania W dniu 11 kwietnia
2019 roku,

Na rozprawie w dniu 12 kwietnia 2019 roku przed Sadem Rejonowym w Zabrzu
stawita si¢ wnioskodawczyni, uczestnik postgpowania wraz z pelomocnikiem r. pr.
Walterem Olma, a takze w charakterze publicznosci Maksymilian Orka.

Whnioskodawczyni podtrzymata dotychczasowe stanowisko w sprawie.

Pelnomocnik uczestnika postgpowania przychylit si¢ do wniosku wnioskodawczyni o
stwierdzenie nabycia spadku po Irmgardzie Kudlifiskiej, przy czym wniost o orzeczenie, ze
spadek na postawie ustawy nabyli wnioskodawczyni i jego klient w cze$ciach rownych.
Zakwestionowal bowiem autentyczno$¢ testamentu spadkodawczyni. Jego klient styszat
bowiem przez okno, jak siostra chwalita si¢ komus$ na podworku trzy dni po $mierci matki, ze
cyt. ,zatatwi brata na cacy, a matka bedzie si¢ przewracaé w grobie ze zlosci”. Na
okoliczno$¢ ustalenia autentycznoséci testamentu wnioskodawcy wnidst o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego grafologa. Ponadto, na wypadek gdyby grafolog uznat, Ze testament
jest autentyczny, zakwestionowatl jego wazno$¢, albowiem spadkodawczyni przez ostatnie
dwa lata zycia pozostawala w stanie glebokiej demencji starczej, na co wskazuje
jednoznacznie analiza jej dokumentacji medycznej. Na powyzsza okoliczno$¢ zawnioskowat
0 dopuszczenie dowodu z dokumentacji medycznej spadkodawczyni zgromadzonej na
Oddziale Neurologii Szpitala Miejskiego nr 1 w Zabrzu.

Nastepnie o glos poprosit Maksymilian Orka. Po udzieleniu mu glosu oznajmit, ze jest
przedstawicielem ustawowym matoletniego Witolda Orki (lat 17), ktory jest owocem jego
nieformalnego zwigzku ze spadkodawczynig. Maksymilian Orka wyjasnil, zZe

|

Komentarz [m1]: Naruszenie art. 207 §
2wzw.zart. 13§ 2 k.p.c

|

|

Komentarz [m2]: Naruszenie art. 149 §
2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

|




spadkodawczyni zataita ten fakt przed wnioskodawczynig i uczestnikiem postgpowania,
poniewaz ich (jego i spadkodawczyni) zwigzek mial miejsce podczas wspodlnej rocznej
delegacji w Kuwejcie w roku 2002. Na okoliczno$¢ powyzszego ztozyt do akt sprawy
skrocony odpis aktu urodzenia Witolda Orki, potwierdzajacy, ze jest on synem jego i
spadkodawczyni. Maksymilian Orka wniost o wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze
uczestnika postepowania Witolda Orki.

Sad po wystuchaniu powyzszych stanowisk wydat do protokotu rozprawy
postanowienie nastepujacej tresci:

,»3ad postanowit:

1. )Oddalié whniosek o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego grafologal,
2. bddalic’ wniosek o dopuszczenie dowodu z dokumentacji medycznej spadkodawczyni

3. lodrzuci¢ wniosek o wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze uczestnika
postepowania Witolda Orkil.”

Nastepnie Sad w trybie art. 304 w zwigzku z art. 13 § 2 kp.c. przestuchat
wnioskodawczyni¢ i1 uczestnika postgpowania lograniczajqc si¢ do zapytania ich, czy sa
jedynymi dzieémi spadkodawczyni i czy wiedzieli o istnieniu trzeciego dziecka
spadkodawczyni. Na pierwsze pytanie odpowiedzieli oni zgodnie twierdzaca, na drugie

rowniez zgodnie przeczaco. Po lodczytaniu zeznan wnioskodawczyni 1 uczestnika
postepowania Sad zamknat rozprawc;‘ i oglosil, ze postanowienie konczace postgpowanie w

sprawie zostanie wydane w dniu 15 kwietnia 2019 roku.

Po wywolaniu sprawy w dniu 15 kwietnia 2019 roku Sad ponownie odroczyl
ogloszenie postanowienia konczacego postgpowanie w sprawie tym razem do dnia 19
kwietnia 2019 roku.

W dniu 19 kwietnia 2019 roku Sad Rejonowy w Zabrzu wydat postanowienie, ktorego
sentencja brzmiata:

,,postanawia:

1. stwierdzi¢, ze spadek po spadkodawczyni Irmgardzie Kudlinskiej, zmartej dnia 11
listopada 2018 roku w Zabrzu, ostatnio stale zamieszkatej w Zabrzu, na podstawie
testamentu wiasnorecznego z dnia 10 listopada 2018 roku, nabyta w catosci jej corka
wnioskodawczyni Amelia Kudlinska c. Tomasza ur. 10 stycznia 1980 roku Z
dobrodziejstwem inwentarza;

2. &asqdzic’ od uczestnika postepowania na rzecz wnioskodawczyni kwote 50,00 ztotych
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tytutem zwrotu kosztow postepowania w sprawie

Na wniosek pelnomocnika uczestnika postgpowania Sad sporzadzit uzasadnienie
przedmiotowego postanowienia, w ktorym stwierdzit m. in., iz s¢dzia referent uczestniczyt w
szkoleniu pt. ,,Podstawy grafologii” organizowanym przez Krajowa Szkote Sadownictwa i
Prokuratury. Nabyta na nim wiedza pozwala stwierdzi¢ z duzym prawdopodobienstwem, ze
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testament spadkodawczyni jest autentyczny, wobec czego zbytecznym jest powolywanie
bieglego na te okolicznos$¢. Tak samo odnidst si¢ Sad do wniosku o dopuszczenie dowodu z
dokumentacji medycznej spadkodawczyni zgromadzonej na Oddziale Neurologii Szpitala
Miejskiego nr 1 w Zabrzu. Uznal bowiem, ze cyt. ,,i tak nie bedzie mozna zweryfikowac
przedmiotowej dokumentacji poprzez zbadanie spadkodawczyni”. Wreszcie, w zakresie
odrzucenia wniosku o wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze uczestnika
postepowania Witolda Orki, uznal Sad, iz wniosta go osoba nieuprawniona. W zakresie
kosztow postepowania Sad uznat za zasadne obcigzenie nimi uczestnika postepowania, a to
wobec faktu, ze cyt. ,,...w sumie przegral on sprawe...”. Odpis postanowienia z dnia 19
kwietnia 2019 roku wraz z pisemnym uzasadnieniem dorgczono pelnomocnikowi uczestnika
postepowania w dniu 06 czerwca 2019 roku.

POLECENIE

Zastepuje Pan/i uczestnika postepowania, ktéry zglasza si¢ do Pana/i w dniu 21
czerwca 2019 roku. Pana/i zadaniem jest sporzadzenie apelacji lub opinii 0 niecelowosci
jej wnoszenia. W tresci kazusu zostalo przy tym opisane co najmniej 10 uchybien Sadu
(zarowno formalno-, jak i materialno-prawnych. Jest Pan/i zobowiazany/a do wskazania
w_tresci apelacji (opinii) co najmniej 10 takich uchybien wraz ze sformulowaniem na ich
podstawie zarzutu ze wskazaniem jego podstawy prawnej (wzglednie wskazaniem samej
jego podstawy prawnej w_svtuacji, gdv Pan/i uznal/a wniesienie apelacji za
nieuzasadnione). Uchybienia te nalezy wskaza¢ w w/w ilo§ci bez wzgledu na ich wage
procesowa (np. nawet w_sytuacji, gdyby jedno z nich skutkowalo niewazno$cia
postepowania, okoliczno$¢ ta nie zwalnia Zdajacego od Kkoniecznosci wskazania
pozostalych; podobnie, jesli ich wystapienie ostatecznie nie wplynelo _na tresé
orzeczenia). Podjecie blednej decyzji, co kwestii sporzadzenia apelacji lub opinii o
niecelowosci_jej wnoszenia, skutkuje przy tym ocena niedostateczna, niezaleznie od
spelnienia_przez Zdajacego pozostalych wymogéw. Niedopuszczalne jest przy tym
wprowadzanie do stanu faktycznego okolicznosci niewskazanych w tresci kazusu (np.
dotyczacych _istnienia_podstaw _do_ewentualnego przywrdcenia terminu_do _dokonania
czynnosci procesowej).




