Gmina Miejska Zabrze, reprezentowana przez r. pr. Igora Nowaka, wystgpita w dniu
01 lutego 2016 roku do Sadu Rejonowego w Zabrzu z pozwem przeciwko Janowi
Malinowskiemu domagajac si¢ eksmisji pozwanego z lokalu mieszkalnego potozonego w
Zabrzu przy ul. Ztotej 2/1 oraz zasadzenia od pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztow
procesu, w tym Kkosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu podniosta, ze pozwany, begdacy najemca w/w lokalu, posiada zaleglosci
czynszowe w kwocie 12.000 ztotych, bedace skutkiem niezaptacenia przez niego czynszu za
ostatnie 24 okresy platnosci w kwocie po 500,00 zlotych miesigcznie. Podniosta ponadto, ze
wezwata pozwanego do zaptaty w/w zalegtosci, nastgpnie wypowiedziala mu umowe najmu,
po czym wezwata go do opuszczenia w/w lokalu. Wobec bezskutecznosci w/w zdecydowata
si¢ skierowac sprawe na droge sadowa. Do pozwu jako zalaczniki dotaczono umowe najmu
lokalu zawarta pomiedzy stronami, wezwanie do zaplaty skierowane przez powddke do
pozwanego, wypowiedzenie umowy najmu skierowane przez powodke do pozwanego oraz
wezwanie do opuszczenia lokalu skierowane przez powodke do pozwanego. Na pozwie
przyklejono znaczki optaty sadowej w kwocie 100,00 ztotych.

Zarzadzeniem z dnia 16 marca 2016 roku SSR Marek Kwiatek wyznaczyl termin
rozprawy na dzien 29 kwietnia 2016 roku, polecajac zawiadomi¢ o niej petnomocnika
powaddki oraz wezwac na nig pozwanego. Temu ostatniemu polecit doreczy¢ odpis pozwu z
zobowigzaniem do ztozenia odpowiedzi na pozew w terminie 14 dni pod rygorem pomini¢cia
zarzutow.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powoddztwa podnoszac, ze
powodka nie dokonata wezwania do zaptaty, jak 1 wypowiedzenia umowy najmu jego zonie
Annie Malinowskiej, bedacej rowniez najemca przedmiotowego lokalu, jako Zze umowe
najmu przedmiotowego lokalu wykorzystywanego na potrzeby rodziny zawart on z powodka
juz po $lubie z Anng Malinowska. W tresci odpowiedzi na pozew pozwany zawart wniosek o
zwolnienie go od kosztéw procesu oraz ustanowienie dla niego radcy prawnego z urzedu, do
ktérych dotaczyt oswiadczenie o stanie rodzinnym, majatku 1 dochodach.

Na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2016 roku przed Sadem Rejonowym w Zabrzu
stawili si¢ pelnomocnik powodki i pozwany osobiscie.

Pelnomocnik powodki podtrzymat dotychczasowe stanowisko powodki w sprawie, zas
ustosunkowujac si¢ do tresci odpowiedzi na pozew oswiadczyl, Ze nie wnosi ona nic nowego
do sprawy.

Pozwany podtrzymat dotychczasowe stanowisko powodki w sprawie wskazujac

dodatkowo, ze w przedmiotowym lokalu zamieszkuje razem z nim jego zona Anna
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Malinowska. Ponadto pozwany wnidst o zawieszenie postgpowania w sprawie, wskazujac ze
przed Sadem Rejonowym w Zabrzu toczy si¢ z jego wniosku sprawa o zasiedzenie budynku
mieszkalnego potozonego w Zabrzu przy ul. Ztotej 2.

W odpowiedzi na powyzsze twierdzenia pozwanego pelnomocnik powoddki
podtrzymat dotychczasowe stanowisko powdodki w sprawie.

Nastepnie Sad wydat do protokotu rozprawy postanowienie nastepujace;j tresci:
,»5ad postanowit:
1. oddali¢ wniosek o zwolnienie pozwanego od kosztow procesu oraz ustanowienie dla
niego radcy prawnego z urze¢du;
2. oddali¢ wniosek pozwanego o zawieszenie postgpowania w sprawie do czasu
rozstrzygniecia przez Sad Rejonowy w Zabrzu prowadzonej z jego wniosku sprawy o
zasiedzenie budynku mieszkalnego potozonego w Zabrzu przy ul. Ztotej 2”.
Nastepnie Sad pouczyl pozwanego, ze na powyzsze postanowienie zazalenie nie
przystuguje.

Nastepnie pozwany zwrocit Sagdowi uwage, ze w jego ocenie zachodzi konieczno$¢
wezwania do udzialu w sprawie po stronie pozwanej Anny Malinowskiej.

Nastepnie Sad wydat do protokotu rozprawy postanowienie nastepujacej tresci:
,»33d postanowit:
1. oddali¢ wniosek pozwanego o wezwanie do udzialu w sprawie po stronie pozwanej
Anny Malinowskiej;
2. dopusci¢ dowdd z umowy najmu pomigdzy stronami, wezwania do zaplaty
skierowanego przez powddke do pozwanego, wypowiedzenia umowy najmu
skierowanego przez powodke do pozwanego oraz wezwania do opuszczenia lokalu
skierowanego przez powddke do pozwanego na okoliczno$¢ prawidlowego trybu
wypowiedzenia przez powddke pozwanemu umowy najmu lokalu mieszkalnego™.
Nastepnie Sad pouczyl pozwanego, ze na powyzsze postanowienie zazalenie nie
przystuguje.

Nastepnie Sad zamknagt rozprawe i oglosil, ze wyrok w sprawie zostanie wydany w
dniu 19 maja 2016 roku.

Po wywotaniu sprawy w dniu 19 maja 2016 roku, na ktérym to terminie publikacji
pozwany nie byt obecny, Sad wydatl wyrok, ktorego sentencja brzmiata:”

1. nakazuje pozwanemu Janowi Malinowskiemu opuszczenie i oproznienie lokalu
mieszkalnego potozonego w Zabrzu przy ul. Ztotej 2/1 i wydanie go powddce Gminie

Miejskiej Zabrze w stanie wolnym od 0sob 1 rzeczy;
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2. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 780,00 (siedemset osiemdziesiat |
00/100) ztotych tytutem zwrotu kosztow procesu;

3. wyrokowi nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci”.

W dniu 27 maja 2016 roku pozwany ztozyt w Biurze Podawczym Sadu Rejonowego w
Zabrzu wniosek o dorgczenie mu odpisu w/w wyroku wraz z uzasadnieniem.

Postanowieniem z dnia 30 maja 2016, dor¢gczonym pozwanemu w dniu 31 maja 2016 roku
Sad odrzucit wniosek pozwanego o dorgczenie mu odpisu w/w wyroku wraz z uzasadnieniem
jako sp6zniony.

POLECENIE

Zastepuje Pan/i pozwanego, ktory zjawia sie w Pana/i kancelarii w dniu 09 czerwca 2016

roku. Pana/i zadaniem jest sporzadzenie apelacji lub opinii o niecelowo$ci jej wnoszenia.

W tresci kazusu zostalo przy tym opisane co najmniej 10 uchvbien Sadu (zarowno

formalno-, jak i materialno-prawnych). Jest Pan/i zobowiazany/a do wskazania w tresci

apelacji (opinii) co najmniej 10 takich uchybien wraz ze sformulowaniem na ich

podstawie zarzutu ze wskazaniem jego podstawy prawnej (wzglednie wskazaniem samej

jego podstawy prawnej w sytuacji, gdy Pan/i uznal/a wniesienie apelacji za

nieuzasadnione). Uchybienia te nalezy wskazaé¢ w w/w ilosci bez wzgledu na ich wage

procesowa (np. nawet w_ svtuacji, gdyby jedno z nich skutkowalo niewaznoS$cia

postepowania, okoliczno$§¢ ta nie zwalnia Zdajacego od Kkoniecznosci wskazania

pozostalych: podobnie, jesli ich wystapienie ostatecznie nie wplynelo na tre$¢ orzeczenia:

nie zmienia to jednak podstawowej zasady., ze wszystkie uchybienia nalezy podnosi¢ w

interesie swojego mocodawcy). Podjecie blednej decyzji, co kwestii sporzadzenia apelacji

lub opinii 0 niecelowos$ci jej wnoszenia, skutkuje przy tym ocena niedostateczna,

niezaleznie od spelnienia przez Zdajacego pozostalych wymogow.
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