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’W dniu 15 czerwca 2017r. zostata zawarta przez Zarzad BIM sp. z o0.0. z siedzibg w
Katowicach umowa o sprawowanie nadzoru nad przebiegiem postepowania o
zatwierdzenie uktadu dla dtuznika BIM sp. z 0.0. zwany dalej ,Dtuznikiem” z doradca
restrukturyzacyjnym Janem Kawa nr licencji 402.\

Jan Kawa w dniu 10 lipca 2017r. przedstawit Zarzadowi propozycje BIM sp. z o.o.
uktadowe, o tresci:
\ a) zmniejszenie wysokosci zobowigzan dtuznika poprzez umorzenie w catosci odsetek ustawowych oraz
umownych,
b) zmniejszenie wysokosci zobowigzan o 20 % ze stosunku pracy jako wierzytelnosci | grupy, a o0 40 %
pozostatych zobowigzan jako wierzytelnosci Il grupy,

c) odroczenie terminu wykonania wszystkich zobowigzan dtuznika do konca roku kalendarzowego,
w ktérym dochodzi do prawomocnego zatwierdzenia uktadu,

d) po uptywie okresu odroczenia z lit. c powyzej, sptata kwoty gtéwnej zobowigzan w réwnych 24
(dwudziestu czterech) ratach . |

\Dzier'l uktadowy dtuznik ustalit na 5 czerwca 2017r. \albowiem na ten dzien posiadat
zobowigzania, ktére chciat objg¢ uktadem wskazujac, ze nie spetit w terminie

1) wierzytelnoéci ze stosunku pracy wobec
-13 pracownikow z terminem wymagalnosci ktory przypadt w dniu 10 maja
2017r. w wysokosci 40.000,- zt, w tym wobec trzech cztonkéw zarzadu 15.000
zt. o 5.000 zt, a wobec pozostatych 10 pracownikéw po 2500zt =

2) fwierzytelno$¢ wobec STELL sp. z 0.0. w kwocie 75.116,10 zt z tytutu sprzedazy
stali z terminem wymagalnosci 26 lutego 2017r., co do ktérego STELL sp. z o0.0.
wniosta pozew w postepowaniu upominawczym i uzyskata nakaz zaptaty z dnia
3 czerwca 2017r. w ktérym zasadzono catg naleznos¢ gtéwna wraz z odsetkami
od 27 lutego 2017r. wraz z kwotg 6.356,00 zt tytutem zwrotu kosztow
postepowania, co do tego nakazu dtuznik wnidst sprzeciw w dniu 20 czerwca
2017r. twierdzac, ze miat z wierzycielem zawarte ustne porozumienie o zmianie
terminu ptatno$ci na 31.12.2017r. a zatem powoédztwo jest przedwczesne,
wierzyciel temu przeczy,

3) fwierzytelnosci z tytutu dwéch uméw leasingowych zawartych z Towarzystwem
Leasingowym ART sp. z o.0., ktére nie byly zaptacone do 31 maja 2017r. w
tacznej kwocie 200.000 zt,

4) wierzytelnoséci z tytutu dwéch uméw leasingowych zawartych z Towarzystwem
Leasingowym Bard sp. z o.0., ktdre nie byly zaptacone do 31 maja 2017r. w
tacznej kwocie 200.000 zt,

5) \raty kredytu w rachunku biezacym , ktéra byta ptatna wobec Banku BKP S.A. w
terminie do 31 maja 2017r. w wysokosci 200.000 zt , (kredyt jest zabezpieczony
hipoteka na nieruchomoéci dtuznika do kwoty 500.000 z})

6) \raty kredytu na inwestycje zakup Caterpilera , ktéra byta ptatna wobec Banku
BIG S.A. w terminie do 31 maja 2017r. w wysokos$ci 200.000 zt , (kredyt jest
zabezpieczony zastawem na Caterpilerze dtuznika do kwoty 100.000 zt, warto$¢
Caterpilera po uwzglednieniu zuzycia 50.000 zt),
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WVszyscy pracownicy wyrazili zgode na objecie uktadem ich wierzytelnosci ze stosunku
pracy!

Za uktadem gtosowato 8 pracownikdow M tym czlonkowie zarzadu dysponujacy kwotg
27.500 ZH przeciwko gtosowato 5 pracownikéw z kwotg 12.500 zt.

Banku BKP S.A. - wyrazit zgode na objecie uktadem i gtosowat za jego przyjeciem.
BIG S.A. - nie wyrazit zgody na objecie uktadem i nie oddat glosu.

Towarzystwa Leasingowe ART. i Bard gtosowaty za uktadem.

STELL sp. z 0.0. -w piSmie procesowym, z dnia 15 lipca 2017r. wniosta odpowiedZ na
sprzeciw i domaga sie wydania wyroku zgodnie z Zagdaniem pozwu. \

\G%osowanie zostato zakoniczone 31 sierpnia 2017r. \

W dniu 2 czerwca 2017r. zarzad BIM sp. z 0.0. powziat informacje, Ze jego gtéwny
kontrahent BUDUS sp. z o0.0. oglosit upadto$é w dniu 1 czerwca 2017r. i nalezna za
wykonane roboty budowlane kwota 1 mln zt za faktury, ktére byty ptatne z terminem
do dnia 10 czerwca 2017r. nie zostanie uregulowana w terminie. Poniewaz BIM sp. z
0.0. byt podwykonawcg BUDUS sp. z 0.0. i nie miat zawartych innych uméw, z ktérych
mogtby w najblizszym czasie uzyska¢ przychéd to wedtug zarzadu jest zagrozony
niewyptacalno$cig a posiadany majatek przy wytaczeniu z niego wierzytelnosci wobec
BUDUS sp. z 0.0. w przypadku upadtoéci BIM sp. z 0.0. pozwolilby na zaspokojenie
wszystkich wierzycieli jedynie w 10 % ich wierzytelnoSci. BIM sp. z 0.0. ma mozliwos$¢
pozyskania nowych rob6t budowlanych albowiem ma do$wiadczonych pracownikdéw i
sprzet ale przychody moga by¢ przewidywane dopiero po okoto 3 miesigcach.
Zaspokojenie biezacych kosztéw funkcjonowania BIM sp.zo0.0. moze by¢ finansowane
z pozyczek wspdlnikéw, ktorzy je zadeklarowali w przypadku zawarcia i zatwierdzenia
uktadu z wierzycielami.

ZADANIE

\Proszq sporzadzi¢ wtasciwe pismo procesowe albo opinie w sprawie majac na uwadze ,
Ze piszacy reprezentuje interes d}uZnika.\
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PROBLEMY W ZWIAZKU Z KAZUSEM

1. Czy propozycje uktadowe zostaty okreslone prawidtowo ?

2. Czy uklad zostat przyjety w I grupie wierzycieli ?

3. Czy wierzytelnosci ze stosunku pracy moga zostac objete uktadem ?,

4. Czy cztonkowie zarzadu dtuznika moga glosowa¢, a czy ich wierzytelnosci sa
wierzytelnoSciami uprawnionymi do gtosowania?,

5. Czy uktad zostat przyjety w II grupie wierzycieli ?

6. Czy nadzorca moze stwierdzi¢ przyjecie uktadu?

7. Czy STELL sp. z 0.0. mozna dopusci¢ do gtosowania nad uktadem ?

8. Czy koszty procesu STELL sp. z 0.0. objete sg uktadem ?

Gajdzinska-Sudomir M onika, Wierzytelnosci sporne uprawniajace do gtosowania nad uktadem -
wierzytelnosci uprawniajace do gtosowania nad uktadem

Dor.Restr. 2016/2/4-20 - Artykut | notka bibliograficzna
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W postepowaniu o zatwierdzenie uktadu wierzyciel posiadajacy wierzytelnosci sporne, nawet jezeli zostang one
uprawdopodobnione i sg objete uktadem (tj. literalnie sg wierzytelno$ciami spornymi uprawniajacymi do
glosowania nad uktadem w rozumieniu art. 3 ust. 2 pkt 2 [p.r.]), nie bedzie uznawany za wierzyciela
uprawnionego do glosowania nad uktadem w rozumieniu art. 217 ust. 1 [p.r.] i nigdy nie bedzie faktycznie
glosowal. Jest jednak uczestnikiem postgpowania o zatwierdzenie uktadu i nalezatoby dopuscié jego
uprawnienie do zlozenia nadzorcy uktadu pisemnych zastrzezen co do zgodnosci z prawem przebiegu
samodzielnego zbierania gtoséw lub wskazania innych okolicznosci, ktore moga mie¢ wptyw na zatwierdzenie
uktadu. Takie zastrzezenia powinny by¢ dotagczone do sprawozdania nadzorcy uktadu sktadanego do sadu wraz z
whnioskiem o zatwierdzenie uktadu. Ponadto konieczne jest przyznanie takiemu wierzycielowi uprawnienia do
whniesienia zazalenia na postanowienie w przedmiocie zatwierdzenia uktadu (art. 165 ust. 4 [p.r.]).
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